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ZAPISNIK
s predstavljanja Plana razvoja Istarske Zupanije za razdoblje 2022.-2027.

Predstavljanje Plana razvoja Istarske Zupanije odrzano je 18. listopada 2023. godine u Pazinu,
Spomen dom, s po€etkom u 18,00 sati.

Prisutni predstavnici Istarske Zupanije: Tulio Demetlika, zamjenik Zupana, lvan Glusac,
procelnik Upravnog odjela zupana, Dr. sc. Mirko Radolovi¢, proCelnik Upravnog odjela za
odrzivi razvoj, lvana Dragi$i¢, ravnateljica javne ustanove ,Regionalni koordinator Istarske
Zupanije za europske programe i fondove — Coordinatore regionale della Regione Istriana per
i programmi e fondi europei“ sa suradnicom Sanjom Labinjan, voditeljicom Odsjeka za
stratesko planiranje i upravljanje razvojem.

Gost predavanja: Goran Lon¢ar, predstavnik tvrtke Vita projekti d.o.o.

Tulio Demetlika pozdravlja sve prisutne. Navodi da ¢e se danas predstavljati nacrt Plana
razvoja Istarske Zupanije kao i nacrt StrateSke studije utjecaja na okoli$. IstiCe da je bio
oCekivani veci broj predstavnika jedinica lokalne samouprave i javnopravnih tijela s obzirom
da je dokument jo$S na savjetovanju, do 27.10. 2023. Danas ¢emo Vam predstaviti Sto smo
kao Istarska Zupanija radili kroz ovaj dokument. To je jedan akt koji strateski planira buduénost
nade Zupanije, definira ciljeve i provedbu dugoro¢nih akata strateSkog planiranja a sve na
osnovu Nacionalne razvojne strategije RH koja je donesena 2021. godine, a predvidena je do
2030. godine. Istarska zupanija kroz ovaj dokument izrazava kontinuitet strateSkog planiranja.
Moram naglasiti da smo mi kao Istarska Zupanija, jo§ 2006. godine donijeli prvi, tada se zvao
ROP, Regionalni operativni plan razvoja. Od tada, 2006. godine, konstantno, po zakonskim
regulama, imamo plan 2006.-2010., zatim 2011.-2013. nakon toga je bila strategija koja je
pokrivala period do 2020. godine. Cekali smo da Republika Hrvatska donese svoju razvojnu
strategiju, tako da, po Uredbi se taj program produzio iz 2020. na 2021. godinu. 1z raznoraznih
razloga, nacrt je sada zgotovljen i u tijeku je javna rasprava. Oekujemo da ¢e sada nakon
danasnjeg izlaganja i nakon javne rasprave doc¢i do primjedbi i prijedloga na ono $to smo
predstavili, te oCekujemo da predstavni¢ko tijelo, Skupstina Istarske Zupanije, ove godine
izglasa taj strateSki dokument. Navodi da je taj Plan od velike vaznosti i za svaku lokalnu
jedinicu lokalne samouprave jer se tim aktom predstavljaju strateski projekti na nadin da se
onda ti projekti kandidiraju prema financiranju odnosno sufinanciranju iz europskih fondova.
Bitno je naglasiti, nakon Sto je Zupan imenovao sva potrebna tijela za izradu i dono$enje tog
nacrta Plana, nositelj izrade je javna ustanova Istarske Zupanije, a to je Javna ustanova
.Regionalni koordinator Istarske zupanije za europske programe i fondove — Coordinatore
regionale della Regione Istriana per i programmi e fondi europei“. Uz partnersko vijeée i
Zupanijski tim, radne skupine za izradu plana razvoja, odrzano je preko 14 radionica i
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sastanaka u kojima su sudjelovali svi predstavnici jedinica lokalne samouprave, akademske
zajednice, gospodarski subjekti, organizacije civilnog drustva. Svima se zahvaljujem na
doprinosu osmisljavanja i davanja, a posebno se zelim zahvaliti Ivani Dragi$i¢, koja je na ¢elu
Regionalnog koordinatora i cijelom njenom timu.

Ivana Dragisi¢, zahvaljuje svima na dolasku. Isto tako se zahvaljuje svom timu, kolegama,
bez kojih ne bi bilo moguce donijeti ovaj Plan razvoja. Radi lakSeg razumijevanja Plana,
iscrpno obrazlaZe dokument kroz power point prezentaciju. Navodi da je ravnateljica javne
ustanove ,Regionalni koordinator Istarske Zupanije za europske programe i fondove —
Coordinatore regionale della Regione lIstriana per i programmi e fondi europei“. Mi smo
uklju€eni od samog pocetka i biti ¢emo do samog kraja, predstavljam i moju kolegicu Sanju
Labinjan, voditeljica Odsjeka za stratedko planiranje i upravljanje razvojem. Javna rasprava
otvorena je do 27. listopada i svi se mozete javiti primjedbama i prijelazima putem obrasca.
Sto se tiée sustava strateskog planiranja i upravljanja razvojem, nama je krovni zakon, koji je
uredio ove poslove i kako ¢ée se provesti ovaj postupak, Zakon o strateSkom planiranju i
upravljanju razvojem Republike Hrvatske sa svojim pod zakonskim aktima od kojih je vazna
Uredba o smjernicama za izradu akata strateSkog planiranja iz 2023. godine, sada najnovija,
prije je bila jedna iz 2019. godine i dva Pravilnika i jedne Upute koji nas vode u samoj izradi
po odredenim hodogramima i procedurama. Sama nacela strateSkog planiranja su: to¢nost i
cjelovitost, u€inkovitost, odgovornost, partnerstvo i transparentnost. Krovni dokument s kojim
moramo biti uskladeni je Nacionalna razvojna strategija koja je pokazala vise ciljeva, a to je
odrzivo gospodarstvo i drustvo, jatanje otpornosti na krize, zelena i digitalna tranzicija i
ravnomjerni regionalni razvoj.

O samom Planu razvoja, kao $to je rekao zamjenik Zupana on je srednjoroéni plan
regionalnog razvoja, uskladen je sa Nacionalnom razvojnom strategijom do 2030. godine i
drugim sektorskim strategijama. Postupak je krenuo donoSenjem Odluke o pokretanju izrade
Plana od 2022. do 2027. godine, nakon Cega je donesena i komunikacijska strategija. Mi smo
bili koordinacijsko tijelo koje je vodilo cijeli taj postupak, a nositelj same izrade je Istarska
Zupanija. U jednom trenutku, na poéetku za struénu podlogu i za rad s dionicima uz nas i
vezano za izradu analize stanja, za izradu swot analize, podrSku nam je dala tvrtka Apsolun
d.o.o. iz Zagreba. Tijela koja su sudjelovala: Partnersko vije¢e, Glavni zupanijski tim, Radna
skupina i tematske radne podskupine kojih je bilo viSe, iz podrucja gospodarstva, demografije,
zdravstva i socijalne skrbi, poboljSanja kvaliteta Zivota, civilnog drustva, obrazovanja, okoliSa
i infrastrukture, institucionalnog i provedbenog okvira tako da je veliki broj dionika sudjelovao
u raznim fazama izrade ovog dokumenta. Dokument je podlozan vrednovanju, u sklopu same
izrade imamo i Odbor za vrednovanje koji ¢e dati svoju zakljuénu ocjenu prije samog, odnosno
po samom dono$enju Plana. Sto se tiée drugog dokumenta mi smo ishodili miljenje
Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja, koje je dalo naputak da se izradi i provede
postupak StrateSke procjene utjecaja na okoli§ za ovaj Plan i tu nam je pomogla tvrtka Vita
projekti d.o.o. i Upravni odjel za odrzivi razvoj. Sama ova rasprava se organizirala i u sklopu
javne rasprave i u sklopu savjetovanja sa zainteresiranom javno$c¢u. Ovo je daljnji hodogram:
Partnersko vijecCe ¢e potvrditi jo$ jednom Plan razvoja sa eventualnim uklju¢enim primjedbama
i nakon toga ée dokument biti upuéen na Skupétinu IZ. Sto se tige tijela koja su bila u postupku
izrade, spomenula sam veé Partnersko vije¢e 1Z koje se vodilo po nadelu partnerstva sa 35
Clanova koje je funkcioniralo i kao savjetodavno tijelo koje je pomoglo da se definiraju i
prioriteti i ciljevi, zatim ovdje je Glavni zupanijski tim od 5 ¢lanova Cija je uloga bila pra¢enje,
nadzor i provedba aktivnosti u okviru izrade plana, te Radna skupina koja je bila malo uza
skupina sa 19 ¢&lanova od progelnika upravnih tijela 1Z, direktora i ravnatelja agencija i
ustanova i trgovackih drusétava, a zaduZena je za provedbu aktivnosti u sklopu izrade. Sto se
tice tematskih skupina bilo je viSe tematskih skupina koje sam ve¢ spomenula i njima je
sudjelovao veliki broj dionika, lokalnih tijela, akademske zajednice, subjekata i javno-pravnih
tijela i civilnog drustva. Koji su dijelovi dokumenta, to je analiza stanja, swot analiza, strateski
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okvir, srednjoro¢na vizija razvoja, prioriteti javnih politika i ciljevi sa politikama i mjerama,
potom stratedke projekte, financijski okvir za provedbu, okvir za prac¢enje i horizontalna nacela.
Sto se tiGe analize stanja, ona je pokazala u odredenim poglavljima trenutno stanje odnosno
stanje prostora i okoli$a, izrazito povoljan geoprometni polozaj, Istarska Zupanija se nalazi
medu ekonomski najrazvijenijim dijelovima Hrvatske, da je po pitanju stanovnistva pojavljuju
negativni demografski trendovi koji se kompenziraju pozitivni migracijskim trendovima. U
drustvenim djelatnostima potrebno je povecanje dostupnosti predskolskog odgoja, nuzne
dodatne infrastrukture osobito u strukovnim i stem podru¢jima. U zdravstvu su osnovna
potreba zdravstveni djelatnici, postoji potreba za unapredenjem socijalne zastite, te
unaprijediti mrezu socijalnih usluga i osigurati daljnju deinstitucionalizaciju. Isto tako
unaprijediti sustav brige o starijim osobama. Razvojni potencijal je prisutan u podrucju
inovacija i znanosti te prepoznatljivosti kulturnog sektora koji bi mogao generirati dodatne
prihode. Sto se gospodarstva BDP-a tie, po stanovniku u Istarskoj Zupaniji, veéi je od
nacionalnog prosjeka Hrvatske, ali je prevelika oslonjenost na jednu gospodarsku granu, a to
je turizam. Sto se tige infrastrukturnih sustava detektirano je uglavnom povoljno stanje osim
oslonjenosti na ekoloski nepovoljne izvore energije i slabu zeljezniCku povezanost i isto tako
detektiran je digitalni potencijal same Zupanije. Sto se ti¢e institucionalnog okvira Zupanija ima
kvalitetan institucionalni okvir za upravljanje te ukljuen Sirok spektar dionika uz potrebu za
daljnjim osnazivanjem administrativnih kapaciteta i digitalizaciju. Iz same analize stanja i rada
po grupama uofene su odredene razvojne potrebe i potencijali, a to je vodenje sustava
upravljanja zasti¢éenim podrucjima prirode, razvoj prometne i digitalne infrastrukture, kod
stanovnistva poticanja nataliteta i skrb o starijim osobama, kod drustvenih djelatnosti
povec¢anje dostupnosti predskolskog odgoja, ulaganje u infrastrukturu, struéni kadar,
unapredenje zdravstvenih i socijalnih usluga dodatni strucni i ljudski kapaciteti, podrska kulturi,
sportu i civilnom sektoru. Kod gospodarstva diversifikacija strukture gospodarstva, ulaganja u
nove tehnologije, te uskladivanje obrazovnih programa sa trziStem rada. Kod infrastrukturnih
sustava ulaganja u vodoopskrbni sustav, sustav javne odvodnje i kanalizacije, koristenje
obnovljivih izvora energije, dodatno zbrinjavanje i recikliranje otpada, snaznije prometno
povezivanje urbanih i ruralnih podrucja, osnazivanje lucke i ZeljezniCke infrastrukture. Kod
institucionalnog okvira kao 3to smo rekli jatanje administrativnih kapaciteta i daljnja
digitalizacija uprave. Sama srednjoro¢na vizija razvoja koja je postavljena je da je Istarska
Zupanija zelena, otporna, povezana i pametna regija prepoznatljivog identiteta i visoke
kvalitete Zivota koja svoj razvoj temelji na inovativnom i konkurentnom gospodarstvu. 1z tog
srednjoroCnog plana i vizije su zapravo proizasla Cetiri prioriteta javnih politika, a to su
zapravo:

1. zelena i povezana regija, 2. pametna regija znanja, prepoznatljiva po visokoj kvaliteti Zivota,
dobrom obrazovanju i ukljucivosti, 3. regija inovativnog i konkurentnog gospodarstva u funkciji
odrzivosti, i 4. regija koja promovira i prepoznatljivost istarskog identiteta. U tim radnim
skupinama se dosta potencirao taj specifiCan istarski identitet koji se preto&io u jedan od ovih
prioriteta. Sto se ti¢e posebnih cilieva i mjera prioritet javnih politika je razraden kroz 16
posebnih ciljeva i 77 mjera.

Ciljevi i mjere sadrzavaju i prioritete EU i UN-a, te pokazatelje ishoda za poc€etnim i ciljnim
vrijednostima za vrijeme trajanja plana. Ukratko smo prosli kroz posebne ciljeve. To su
energetska tranzicija i suoCavanje sa posljedicama klimatskih promjena, zatim odrzivo
prometno i komunikacijsko povezivanje, strateski i Zivi pristup prostornom razvoju, odgovorno
upravljanje okoliSem i prirodom, jacanje komunalne infrastrukture i usluga $to obuhvaéa
gospodarenje otpadom, vodoopskrbu i odvodnju, jaanje kapaciteta za upravljanje rizicima,
osiguranje visokih standarda i dostupnosti obrazovanja, vitalno stanovnistvo kroz kvalitetnije
zdravstvene usluge i sport, veéu ukljuCivost i socijalnu osjetljivost drustva i ucinkovito
upravljanje regionalnim razvojem. Zatim kroz tre¢u prioritetnu politiku su slijedeéi posebni
ciljevi: digitalna i zelena transformacija gospodarstva, poduzetniStvo temeljeno na istrazivanju
i inovacijama, odrzivi turizam temeljen na kvaliteti usluge i autenticnim sadrzajima, te razvoj
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poljoprivrede za regiju kvalitetne hrane. | zadnje, potpora za o€uvanje i razvoj sastavnica
istarskog identiteta i razvoj kulturnog sektora, te razvoj identiteta, jacanje kulturnog identiteta,
bastine i tradicije.

Sto se tite strateskih projekata Istarske Zupanije utvrdeno je 12 strateskih projekta koji se
razlazu na 48 komponenti i projekata. To su: zelena i energetski neovisna Istra, Istra regija
odrzivog sustava upravljanja zasti¢enim dijelovima prirode, povezana Istra, unapredenje
prometne i informacijsko-komunikacijske infrastrukture, mobilnost i sigurnost prometnog
povezivanja, sigurna Istra, unapredenja sustava upravljanja rizicima, pametna Istra - regija
visokih obrazovnih standarda i dostupnosti obrazovanija, Istra regija sporta, zdrava i ukljuciva,
socijalno osjetljiva Istra, digitalna Istra — upravljanje regionalnim razvojem, temeljenom na
digitalnoj transformaciji, istrazivanju i inovacijama, Istra regija konkurentnog gospodarstva,
Istra regija odrzivog turizma, Istra regija odrzive i konkurentne poljoprivrede i Sumarstva,
lovstva, ribarstva i akvakulture i vodnog gospodarstva te Istra regija prepoznatljivog identiteta,
bastine i kulture, te razvijenog kulturnog sektora.

Ovi projekti su proiza$li iz velikog broja dionika, velikog broja radionica, te su njihovi prijedlozi
nastojali biti ukljuCeni kroz sam ovaj plan, partnerstvo i zajednic¢kim povezivanjem i
zajednickim definiranjem prioritetnih podrugja. Sto se tie projekta jedinica lokalne
samouprave, javnopravnih tijela i svih drugih dionika koji nisu uvrSteni u popis strateskih
projekta ja bih htjela naglasiti da oni svejedno mogu biti financirani iz sredstava Europske
unije, drzavnog proracuna, zupanijskog proracuna i proracuna jedinica lokalne samouprave,
bilo kojih drugih izvora ukoliko budu uskladeni sa zajednickim prioritetima i mjerama, a ove
mjere, kroz 77 mjera i 16 ciljeva, zaista smo htjeli biti ukljucivi i omoguditi da se svi projekti
mogu povezati na te mjere. Sto se ti¢e indikativnog financijskog okvira za provedbu Plana
razvoja on je definirano sa pripadaju¢im izvorima financiranja: Zupanijskim proradunom,
proradunom jedinica lokalne samouprave, drzavnim proracunom, sredstvima EU programa i
fondova, uklju€ujuéi i WPO i NPO, fondovima za energetsku otpornost, zatim fondovima za
tranziciju, te svim ostalim dostupnim izvorima. Sama razrada indikativnog financijskog okvira
po godinama je sastavni dio provedbe ovog programa Istarske Zupanije koji je donesen za
razdoblje od 2022. god 2027. godine i koji je uskladen s odredbama proraduna Istarske
Zupanije. Kao 8to sam spomenula postoji okvir za pracenje ovog dokumenta, koji obuhvaéa
proces prikupljanja i usporedbe podataka, gdje se sustavno prati napredak, tu je propisano i
izvieStavanje, ali postoje i godiSnja izvjeS¢a o provedbi Plana razvoja kojima se opisuje
napredak u provedbi posebnih ciljieva i ostvarenje pokazatelja. IzvieS¢a se podnose
jedinicama (podrucne) regionalne samouprave, a regionalni koordinatori su odgovorni za
pracenje i izvjeStavanje koje svojim izvjeS¢ima doprinose izvjeS¢ima Ministarstva regionalnog
razvoja. U vrednovanje je ukljuCeno prethodno vrednovanje, vrednovanje samog postupka
izrade, zatim vrednovanje provedbe ovog dokumenta i vrednovanje nakon zavr3etka
dokumenta. Pri izradi rukovodili smo se i nacelima koja se detaljno obrazlazu.

Na kraju dokumenta nalazi se i Strategija razvoja otoka Istarske Zupanije $to se nametnulo
prilikom izrade ovog dokumenta jer je Istarska Zupanija obalna zupanija. Sve zZupanije u RH
morale su donijeti teritorijalnu strategiju, te navesti od ¢ega se sastoji. Na Strategiju smo dobili
suglasnost Ministarstva regionalnog razvoja i fondova. Detaljno smo obrazlozili i priloge uz
plan razvoja Istarske Zupanije. Svi su ovi dokumenti sada na javhom savjetovanju pa se mogu
dati primjedbe i prijedlozi. Postoje odredena sredstva EU za otoke za $to je uvjet usvajanje
ovakve strategije.

Ivan Glusac, navodi da se izrada Plana oduljila jer, nakon dugo vremena, dobili smo od
Ministarstva odgovor, da moramo napraviti i Studiju utjecaja na okoli$. To je jedan proces koiji
je prili€éno dugotrajan jer nakon izrade Studije trebali smo pribaviti i potvrde na isti. ViSe rijeCi
o Studiji rec¢i ¢e nam kolega iz tvrtke koja nam je Studiju utjecaja na okolis izradila.
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Goran Lon¢éar, potvrduje prethodne navode. Mi smo tvrtka Vita projekt d.o.o0 iz Zagreba,
bavimo se struénim poslovima zastite okoliSa i zastite prirode, ukratko ¢u Vam predstaviti nasu
StratesSku studiju utjecaja na okolis.

StrateSka procjena utjecaja na okoli$ je postupak kojom se procjenjuje utjecaj na okoli$ koiji
moze nastati provedbom Strategije ili Planova razvoja. Osnova za provedbu postupka nalazi
se u Zakonu o zastiti okoliSa i u StrateSkoj procjeni, a ukoliko strateSka procjena uklju€uje
glavnu ocjenu neprihvatljivosti za ekoloSku mrezu osnova za to je u Zakonu o zastiti prirode.
U dosadasnjem dijelu strateSke procjene odradeni su odredeni koraci, ishodeno je rieSenje
Ministarstva o potrebi izrade glavne osnove neprihvatljivosti za ekoloSku mrezu, donesena je
odluka o zapocinjanju postupka strateSke procjene, donesena je odluka o sadrzaju strateske
procjene, odnosno studije, donesena je odluka o imenovanju povjerenstva, odrzane su dvije
sjednice povjerenstva i doneseno je misljenje o cjelovitosti i struénoj utemeljenosti studije.
StrateSkom studijom se odreduju, opisuju i procjenjuju vjerojatni i znacajni utjecaji na okolis i
ekoloSku mrezu do kojih mozZe dovesti provedba Plan razvoja. Sadrzajno u uvodnim
poglavljima dan je pregled odnosa plana razvoja sa planovima i strategijama na regionalnoj i
nacionalnoj razini, tako je i s ciljevima za$tite okolia uspostavljenima na medunarodnoj razini
i analitiCki dio koji je uzeo najvise vremena je opis postojeCeg stanja okoliSa i okolisnih tema
vezano uz provedbu Plan razvoja tako da su tu analizirane sve sastavnice okoli$a i okoliSne
teme koje su ovdje navedene i neke koje nisu ovdje navedene. Tijekom tog analitickog dijela
su detektirani odredeni okoliSni problemi specificni za podrucje Zupanije, ovdje sam samo
neke znacajnije opisao, a Sto se moze vidjeti detaljnije u StratesSkoj studiji. Znaci imamo
problem vezano uz za$titu bio raznolikosti, oneciS¢enjem tla, oneciS¢enjem voda, znaka,
uglavnom radi se o nekim opcenitim problemima koji se pojavljuju na citavom podrucju
Republike Hrvatske. Znaci imamo problema s gospodarenjem otpadom i drugim klasi¢nim
problemima. Nakon ovog analitickog dijela pretpostavljen je moguéi razvoj bez ovog plana
razvoja, definirana su podru&ja na koja ovaj Plan razvoja moZe utjecati i najvazniji dio bila je
sama procjena utjecaja ovog strateskog plana na okoliS. Tu smo pojac¢ano analizirali utjecaje
na vodu, zrak, tlo, bio raznolikost i ostale elemente. Zakljueno je da ¢e provedba svih mjera
generalno pozitivho utjecati na stanovnistvo, to je u biti sama poanta Plana razvoja. Provedba
dijela mjera nece imati direktni utjecaji na okoli§, to su mjere koje su usmjerene na poticanje
suradnje, potpore, promocije i sli€no. To su mjere koje tek svojom provedbom mogu
eventualno potaknuti odredene aktivnosti, koje mogu kasnije uzrokovati odredene utjecaje, a
ti su utjecaji uklju€eni u odredene druge mjere koje su tamo analizirane. Dvije mjere opcenito
se odnose na poboljSanje stanja upravljanja okoliSem. Ne moZe se oCekivati pozitivni utjecaj
na sve sastavnice okoliSa. Ovdje ¢u pokuSati Sto krace ispricati o mjerama koje mogu
uzrokovati negativne utjecaje. Tu se uglavnhom radi o izgradnji infrastrukture, razliCite
infrastrukture, prometna, poduzetnicka, turisticka infrastruktura i sl. Izgradnjom, te koriStenjem
infrastrukture dolazi do daljnjeg utjecaja na tlo i vodu, dodatnih trazenja za vodom,
zauzimanjem prostora, neizgradenih povrSina, utjecaja na okolis, utjecaja na bio raznolikost,
degradacije krajobraza. To su utjecaji koji izgradnja, Sirenje izgradene povrsine uvijek vuce sa
sobom. Sto se tite unapredenja sustava gospodarenja otpadom, unapredenja sustava
opskrbe vodom to su pozitivne, pozeljne mjere koje uzrokuju viSe pozitivnih stvari, tu isto treba
voditi rauna da izgradnja te infrastrukture zahtjeva odredeni prostor i samim time uzrokuje
odredene negativni utjecaja na okolis. Obnovljivi izvori energije, znacdi poticanje koristenja je
jedna pozitivna pozeljna mjera, osobito u kontekstu ublazavanja klimatskih promjena, nisko
ugljiénog utjecaja ali i okoliSno dosta problemati¢nih mjera buduci da sama ta infrastruktura
vjetroelektrane, solarne i hidro elektrane znaju znacajno utjecati na sastavnice okolisa.
Poticanje ekoloSke poljoprivrede takoder pozitivno utjeCe, s obzirom na uobicajeni utjecaj te
grane, medutim, ona sa sobom vuce odredene negativne utjecaje na okolis. Zatim imamo
Sirokopojasnu infrastrukturu. Tu smo izveli zakljuak da je Sirokopojasna infrastruktura u
pravilu pozitivna za okoli§, ali tu isto tako treba uzeti s jednom rezervom jer je to nova
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tehnologija, tehnologija koju u biti ne postoji dovoljno godina istrazivanja da se moze reci da
je potpuno neskodljivo kako za ljude tako i za sastavnice okolisa.

Mijere koje su generalno pozeljne u kontekstu razvoja, ali vu€u za sobom i odredene negativne
utjecaje su sustavi zastite od poplava i sustavi navodnjavanja. To su dvije mjere pozZeljne u
kontekstu klimatskih promjena, ali uzrokuju dosta veliki utjecaj na sastavnice okolia, tla, vode
i bio raznolikosti. Nakon analize mjera, analizirali smo utjecaj na strateSke projekte. Utjecaji
koji se mogu projicirati na mjere mogu se preslikati i na same strateSke projekte. Projekti koji
poticu nove, obnovljive izvore energije, projekti unapredenja prometne infrastrukture, koji
ukljuuju izgradnju odredene poduzetniCke infrastrukture i sustav navodnjavanja opisuju
planirane aktivnosti, koje spadaju u krug uobi€ajenih aktivnosti. Buduéi plan razvoja popisuje
uobiCajene aktivnosti, zaklju€eno je da plan ne sadrzi strateSke projekte za koje se zakljuCuje
da sadrZe znaCajne negativne utjecaje na okoli, pod uvjetima uvazavanja odredenih mjera
zastite okolisa, te provedbu tih aktivnosti nastoje svesti u odredeni okvir, da te aktivnosti same
po sebi budu okvirno za okoli$ prihvatljive i da uzrokuju $to manje negativnih posljedica.
Imamo tu jos jedno veliko poglavlje Sto se tice prihvatljivosti na ekolosku mjeru. Tu se ponovno
radi procjena utjecaja na pojedine mjere i strateSke projekte. Metodoloski je pristup kod toga
drugaciji, jer tu gledamo utjecaj na podrucCje ekoloSke mreze koja se nalazi na podrucju
Istarske Zupanije, kojih ovdje na podruéju Zupanije ima poprili€no, 67. S time da je 65 vezano
za vrste i staniSne tipove, a dvije vezano za ptice. Svaki utjecaj ima utjecaj na bio raznolikost.
Svako podrucje ekoloske mreze ima definirane staniSne vrste i tipove. Postoje odredeni ciljevi
oc€uvanja koje je potrebno zadrzati tako da se analizira svaki projekt, s obzirom na te definirane
parametre. To znadi proizlazi iz samih aktivnosti izgradnje infrastrukture, pa sam popisao koje
su to mjere. Tu se radi o razli¢itim vrstama infrastrukture. Glavni utjecaj proizlazi iz gubitaka
stanista biljnih vrsti, glavni utjecaji su fragmentacije staniSta, gubitak stanista, degradacije
stanista, potpuni gubitak odredenog stanista, koje postaje loSije kvalitete Sto utjeCe na
populaciju vrsti koje su to staniSte koriste, a do toga dolazi kako poveéanjem antropogenih
aktivnosti, turizma na primjer, stradavanjem na prometnicama i Stetnim emisijama,
onecidc¢ujucih tvari u zraku i vodi. Ostale mjere koje sam izdvojilo kao mjere koje mogu
negativno utjecati na ekoloSku mrezu su turizam, koji sa sobom nosi znaajan razvoj
infrastrukture i znacajan priljev ljudi i njihovih aktivnosti koncentrirane, uglavhom na uskom,
obalnom podrucju u par mjeseci godiSnje, to na Zivi svijet predstavlja dosta intenzivni pritisak
i stres. Pogotovo na morska stanista, koja su sama po sebi u dosta loSem stanju i sva su
ugroZena. Ribarstvo i marikultura su aktivnosti koje takoder iscrpljuju morske resurse i na taj
nadin negativno utje8u na bio raznolikost morskih eko sustave. Sto se ti¢e Siroko pojasne
infrastrukture zaklju€ci su isti. Poljoprivreda, sustav navodnjavanja takoder. Vjetroelektrane
su kritiéna infrastruktura koja ima utjecaj na ptice i $iSmige. Sto se ti¢e klimatskih promjena
imamo sustave navodnjavanja i sustave zastite od poplava. To je §to se tiCe mjera, Sto se tiCe
strateSkih projekata utjecaj se ponavlja, imamo 5 projekta koji mogu generirati negativan
utjecaj. Glavnina utjecaja ponovno proizlazi iz izgradnje infrastrukture i koristenja te
infrastrukture. Sto se tie opcenito strateSkih procjena, ovisi o tome koje vrate zahvata,
lokacijama i kojim karakteristikama, svim informacijama koje su spustene na razinu samog
zahvata, koje neke nisu primjenjive, prepoznate su 31 mjera i 19 strateskih projekata koje
mogu negativno utjecati, pa smo za ekolo$ki dio preloZili set mjera koje mogu te projekte uciniti
prihvatljivima.

Konacno zakljuéno, Plan razvoja Sto se ti¢e ekoloSke mreze zakljuceno je da nisu
ukljuCene mjere i strateski projekti za koje bi se na razini strateSke procjene moglo zakljuditi
da ¢e njihova provedba dovesti do zna€ajnih negativnih utjecaja na okoli$ i ekoloSku mrezu,
uz uvjet pridrzavanja predloZzenih mjera zastite okoliSa i mjera ublazavanja negativnih utjecaja
na okolis.

Ivan Glusac, procelnik Upravnog odjela Zupana, pozdravlja sve prisutne u ime Zupana,
zahvaljuje se predstavnicima Umaga, Pazina, Lupoglava, Medulina i svima ostalim nazoCnima
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predstavnicima JLS. Zao mu je $to nema viSe predstavnika. Kolegica je prezentirala Plan
razvoja, kolega StrateSku studiju. JosS je sve u javnoj raspravi do 27. listopad 2023. godine.
Nakon §to se sve to okonca vidjeti Ce se primjedbe i prijedlozi, koji ¢e se mozda uvrstiti i nakon
toga ponovno birokratska procedura upuéivanja Ministarstvu, te potom upuéivanja na sjednicu
Skupstine Istarske Zupanije na usvajanje. Poziva nazo€ne da upute pitanja i priloge.

Tulio Demetlika navodi kako je oCekivao vecu prisutnost i dosta pitanja na koje je potrebno
dati odgovor. Ima predstavnika i Natura Histrice, privatnog sektora...oCekujem pitanja.

Adisa Rakovi¢ Kranjac, dipl. ing. grad, iz grada Pazina, procelnica Upravnog odjela za
prostorno planiranje i gradnju postavlja pitanje da li postoji nekakva grafika gdje je Sto
planirano u toj Strateskoj studiji?

Goran Lon¢ar navodi kako nema grafike jer su mjere opcéenite, dakle generalno se navodi da
ée se razvijati poljoprivreda, turizam znadi na &itavom podrugju Zupanije. Sto se ti¢e strateskih
projekata dio njih je definiran geografski, $to je u opisu samog projekta jasno o Cemu se radi
npr. razvoj bolnice, djecjih igralista, Skola.

Adisa Rakovi¢ Kranjac — da li su definirane lokacije za gospodarenje otpada?

Goran Lon¢ar odgovara da nisu definirane lokacije za gospodarenje otpadom, a to nije niti
stratesSki projekt.

Ivana Dragisié navodi kako su svi projekti koji su uklju€eni Sireg regionalnog znacaja pa sama
lokacija nije toliko bitna koliko da pokrivaju podrucje Citave zZupanije npr. razvoj Zracne luke
Pula, razvoj Opc¢e bolnice Pula, to su regionalni projekti koji su popisani, ali nije izradena karta
projekata upravo iz tog razloga. Nastojali smo ukljuciti sve projekt koji su od Sireg konteksta.
To Sto je neki projekt u nekoj sredini ne znaci da ima utjecaj na Citavu Zupaniju ili neki njezin
dio, nastojalo se popisati projekte koji utje€u na &itavu Zupaniju. Svi ti projekti su ve¢ ukljuceni
u prostorno-plansku dokumentaciju Istarske Zupanije.

Jelena Neki¢, iz grada Umaga, pomoénica proc€elnika Sluzbe za poslove gradonacelnika i
Gradskog vije¢a. Mene interesira da li mi kao Grad Umag moramo iéi na ocjenu procjene
utjecaja na okoli$ ako se taj neki projekt nalazi u nekoj od ovih mjera, da li se mozZzemo pozvati
na ovu Vasu studiju. Ovdje su neki projekti dobili veé pozitivno misljenje.

Goran Long¢ar, nazalost ne, znam da Zelite ustediti godinu dana.

Tulio Demetlika, zamjenik Zupana, mi sada radimo dvije studije, a mozda ¢emo morati raditi
i trecu. Takav je zakon.

Dr. sc. Mirko Radolovié, procelnik Upravnog odjela za odrzivi razvoj Istarske Zzupanije, radi
se StrateSka studija za Plan razvoja, Stratedka studija za Izmjene i dopune Prostornog plana
IZ, a do sada jo$ nismo dobili misljenje da li moramo izraditi Stratesku studiju utjecaja na okoli$
za Plan gospodarenja otpadom, koji je ve¢ obuhvacen ovim prethodnim studijama, pa se
nadamo da necemo morati raditi jo$ jednu studiju s obzirom da ove dvije studije to pokrivaju.
Ja razumijem Vase pitanje, jer je Zakonom o zastiti okolida propisano da ako je neki projekt
obuhvacen Planom viSeg reda, ali treba vidjeti da li je to §to vi radite vezano za Drzavni plan
viSeg reda i tek onda se moZze dati pozitivno misljenje da ne treba. U tom slucaju bi se iSlo na
izdavanje misljenja, a ne na Studiju. Medutim, vodite raCuna da smo mi morali i¢i na izradu
Studije utjecaja na okoli§ unato€ tome Sto se projekti nalaze u Drzavnom planu, jer se nije
gledalo na istoj razini.
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Danijel Benéié, predsjednik uprave sa suradnicima iz Tvrtke RUDAN d.o.0. Zminj,
predstavnici privatnog sektora. Navodi kako je dio projekta koje njihova tvrtka razvija u domeni
obnovljivih izvora energije. Neke odgovore sam dobio kroz ova dva pitanja, djelomi¢ne
odgovore, ali imam upit: gdje da mi prijavljujemo svoje projekte? Svi nasi projekti obnovljivih
izvora energije podlijeZu nekoj Uredbi, po nekom pravilu ocjeni o potrebi procjene utjecaja na
okoli§. Da li je ovo sad prava prilika da te projekte prezentiraju ili treba Cekati neki
,provedbeniji“ dokument kod donosenja Izmjena i dopuna Prostornog plana. Culi smo sada
da je u planu izrada StrateSke studije utjecaja na okoliSa i za Izmjene i dopune Prostornog
plana Istarske zupanije? Da li je onda ta strateSka studija ona na koju realni sektor moze
prijavit svoje projekte, jer ako je odgovor DA, onda je ovo dobro doslo u smislu proSirenja
znanja, novih informacija da saznamo pravu adresu. Ako je odgovor neki drugi?

Mnogo sam toga rekao. Da skratim: Privatni sektor, obnoviljivi izvori energije, kamo prijavljivati
svoje planove i namjere? lz iskustva kod projekta zelene i energetski neovisne Istre i
upravljanje zasticenim dijelovima prirode, postoje velike kolizije i problemi u praksi. Mi iz
realnog sektora ne uspijevamo ujednacditi kriterije kada idemo u opcine predstavljati projekte.
Neki od prisutnih znaju o ¢emu govorimo.

Dr.sc. Mirko Radolovié, mogu reci kakav je stav Istarske Zupanije po ovom pitanju. Mi s
obzirom na sve europske direktive i tako dalje, planiramo kroz Plan razvoja i obnovljive izvore
energije a sada se radi i StrateSka studija na razini ovog Plana. Kada se bude radilo na
Izmjenama i dopunama Prostornoga plana, tada ¢e i mjere i projekti biti konkretniji, jer ¢emo
projekte kroz Prostorni plan smjestati u prostor. Na$§ Prostorni plan Zupanije je na strateskoj
razni, on jo$ uvijek nije provedbeni Plan. Sve Ce stoga jo$ uvijek biti na strateSkoj razini, tako
da su Planovi viSeg reda planovi jedinica lokalne samouprave. Ovo $to Vas zanima je
definitivno tema Izmjena i dopuna Prostornog plana Istarske Zupanije, gdje ¢e se detaljnije
utvrditi obuhvat solarnih elektrana, vjetroelektrana itd. | onda se za sve $to se radi, radi i
StrateSka studija utjecaja na okoliS. A sve $to se na stratedkoj razini uvrsti u Prostorni plan
detaljno se razraduje u planovima nizeg reda. Sadasnji novi Zakon o prostornom uredenju
govori o0 tome da bi i na$ Prostorni plan trebao postati provedbeni. Vidjeti ¢emo kako ¢e se to
razvijati. Kada sam rekao da je na$ Prostorni plan na strateSkoj razini, to znaci da on nema
mjere za provedbu, veé govori 0 tome kako ¢e jedinice lokalne samouprave moci u svojim
prostornim planovima planirati elektrane. Kolika moZe biti izgradenost itd. U buduénosti ¢e nas
Prostorni plan Zupanije postati provedbeni, pa ée se to moéi planirati kroz na$ Prostorni plan,
ali to jo$ nije tako. Zato je VaSa prava adresa Izmjene i dopune Prostornog plana Istarske
Zupanije, a nakon toga Prostorni planovi gradova i opéina. Dakle, u tom slu€aju kada bi za
nas Prostorni plan proSao izradu Studije utjecaja na okolis, pa potom Studiju utjecaja na okolis
grada ili opcine, u tom slu€aju se moze primijeniti to nacelo da je za taj projekt solarne
elektrane ve¢ napravljana strateSka studija utjecaja na okoli§, ali u tom slu€aju nista ne
spre€ava da ipak morate raditi procjenu utjecaja na okoli$. Znaci StrateSka studija se radi za
sve planove i programe, ali to $to je proslo kroz StrateSke studije za njihovu izradu samo znaci
da je taj projekt mogué, onda se za njega mora raditi procjena utjecaja zahvata na okolis.

Tulio Demetlika, mislim da je Mirko Radolovi¢ odgovorio na Va$e pitanje, ali ono $to sam ja
htio re¢i da se &esto na Zupanijskoj skupstini kaze da Prostorni plan Istarske Zupanije kogi
razvoj neke jedinice lokalne samouprave. Medutim to nije tako. Ako to svedemo na ovaj
dokument, onda je Ivana lijepo rekla da smo vodili rauna upravo kroz mjere koje smo
propisali. Da smo sve projekte koje su predloZile jedinice lokalne samouprave, odnosno koje
su popisale, predlozile i prijavile JLS popiSemo, taj dokument bi imao petsto stranica i ne bi
bio provediv, ali kada napiSete mjere na koje se mogu vezati npr. Grad Umag ili Opcina
Medulin onda je moguca realizacija. To je bitno i za te solarne elektrane. Mi smo tu, vodeci
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racuna o zelenom planu koji je Europska unija nametnula, a Republika Hrvatska prihvatila, na
osnovu tih smjernica smo i mi definirali Cetiri stupa. Jedna od tih Cetiri stupa je i energetska
neovisnost nase zupanije. Zato je meni drago da su danas ovdje jedna struka koja govori o
zastiti okoliSa i druga struka koja govori o nekakvom razvoju. Ono $to ste vi pitali, bilo koju
intervenciju koju radimo u prostoru naruSavamo ekoloSku ravnotezu, da li radi o
vjetroelektrani, solarnoj elektrani ili nekoj kucéi uvijek kada se nesto radi u prostoru, to ima
utjecaja na okolis. Mi koji smo u politici i moramo donositi odluke, moramo jako dobro taj
balans procijeniti. U svim dokumentima piSe odrZivi razvoj. Ja mislim da bi trebalo promijeniti
taj izraz odrzivi razvoj, u razvoj u okviru odrzZivosti, na koji na¢in éemo se razvijati, a da
ostanemo zivi i zdravi. Da zastitimo prostor u kojem zivimo. Taj balans je jako teSko posti¢i. S
ova dva dokumenta dajemo jasne smjernice u kojem pravcu Zelimo i¢i. Ja sam spomenuo na
pocetku da smo 2006. godine kada smo radili planove razvoja listali stare dokumente, pa smo
se prisjetili Sto smo tada pisali, Sta se uspjelo realizirati i gdje smo danas. Normalno da nesto
nismo uspjeli realizirati, npr. Zeljeznica, nismo je uspjeli realizirati iako stalno ,jaSemo” na toj
zeljeznici, Zelimo je realizirati i danas i ponovno ta Zeljeznica unutra, tu je odredena lucka
infrastruktura koju je potrebno realizirati, a sve u cilju smanjenja emisija CO2 da postignemo
razvoj u onom gospodarskom smislu da razvijemo industriju koja ¢ée biti sa niskim CO2,
zelena, da idemo prema smjeru visokog obrazovanja, te da te industrije koje dolaze na nase
podrucje bude visoko produktivne, konkurentne na svjetskom trzistu, da gospodarstvo bude
sutra odrzivo, to povezujemo i s demografijom, ostankom mladih na nasem podrudju i na neki
nacin stvaranje boljih uvjeta zivota za sve nas. Taj balans ne ovisi o pojedincu ve¢ ovisi 0
zajednici koliko ¢e se ukljuditi, da vidimo $to je nabolje za nasu zajednicu. Klimatske promjene
su tu, promjene se dogadaju strasno brzo, a kako smo Culi Mirka (Radolovi¢, procelnik)
postupci vezano za dono$enje odredenih dokumenata idu jako sporo, nas u birokraciji se
proziva da ide sve presporo, medutim takva je legislativa, Citav proces. Svi se borimo da se to
izmjeni i mislimo da imamo Sansu. Ovaj Plan razvoja do 2027. godine se poklapa s
financijskom perspektivnom do 2027. godine. Da su tu raspoloziva sredstva u visini od 2
milijarde za nas lokalno i regionalno, da Istarska Zupanija ima ovdje jo$ dodatne Sanse jerima
jedan fond za pravednu tranziciju, to imaju samo dvije Zupanije u Republici Hrvatskoj, to je
Istarska i SisaCko-moslavacka sa 74 miliona eura koji su samo nama namijenjeni, tj. Labin i
Pula i imamo mogucnost koju, moramo priznati, je ova Vlada RH promijenila, to je ITU
mehanizam gdje su usli Pazin i Pula, gdje su sredstva za puljstinu i pazinstinu osigurana i to
treba samo iskoristiti. Dokument ¢emo do kraja godine, je tako Ivane (GluSac, procelnik)
izglasati na Skup$tini, imamo vecinu.

Ivan Glusac navodi kako nakon toga ponovno moraju i¢i na potvrdu u Ministarstvo.
Tulio Demetlika, i Ministarstvima se Zuri.

Ivan Glusac, rok je bio 14 dana, je li tako Mirko, zakonski rok je 14 dana, a dobili smo misljenje
nakon 5 mjeseci.

Tulio Demetlika navodi kao je i Odluka o prijevozu trebala doéi u sedmom mjesecu, a dosla
je prekjucer i $to da radimo?

Danijel Benci¢, to je kada ¢ekamo ministarstva, ali ima tijela na koja mozemo utjecati pa isto
Cekamo. Postavio bih jo§ jedno pitanje. Imamo StrateSku studiju koja kaZe povecanje
obnovljivih izvora energije, poveéanje ima i pozitivne i negativne utjecaje. To je retoricko
pitanje na koje mozda nema odgovora. Jedna strana istiCe pozitivne efekte, druga strana
negativne efekte i nema zakljuCka. Nije jasno u kojem okvirima se kre¢emo. Mozda da se u
toj Strateskoj studiji ti okviri jasnije definiraju ili da se neke stvari ne navode omaz. Danas smo
Culi o negativnim utjecajima vjetroelektrana. Vjetroelektrana se nece dogoditi osim na pucini.
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Postoje ¢ak i neke mjerne stanice na moru koje su napustene i zaboravljene. Predlaze da se
suzi okvir javno-pravnim tijelima za donoSenje odredenih odluka, jer netko kaze da je neki
utjecaj pozitivan, drugi negativan i onda je pitanje tko je u pravu.

Tulio Demetlika navodi kako ne bi to tako oStro podijelio jer kolega nije spomenuo samo
vjetroelektrane, veé¢ i akumulacije, a akumulacije su nam potrebne ako Zelimo imati
proizvodnju hrane.

Danijel Ben€i¢ navod da mi, kao Republika Hrvatska, nemamo akumulacije mi se ne bi mogli
pozivati na ovaj postotak obnovljivih izvora energije kojeg imamo i zadnja koja je izgradena je
izgradena za vrijeme druge drzave.

Tulio Demetlika navodi kako nije mislio na akumulacije hidroeletrana, ve¢ na akumulacije
napravljene u Istarskoj Zupaniji, konkretno u Poredu, Basarinka-Cervar Porat, kao i onu na
Valturi, dakle to je potreba zbog klimatskih promjena koje se rjeSavaju, da osiguramo nasim
poljoprivrednicima sigurnu proizvodnju hrane, dakle moramo nesto jesti, moramo osigurati
vodu za pi¢e, moramo imati energiju, samo je pitanje balansa, moramo vidjeti koliko toga
danas nama treba, da mozemo pustiti prostor i za buduée generacije. Jednim pametnim
planiranjem, a tu smo ostvarili uvijete da se to moze, pa ¢ak i predvidjeli koliko privatni sektor
mora u sve te projekte investirati, sada je nama da zajedno sa strukom definiramo na kojim
lokacijama ¢e se to moci. Ja sam rekao bilo kakva intervencija u prostoru na nesto utjece. Da
li na leptire, na 8iSmise, na p&ele, e sada definirajmo projekte da ti projekti koji su nam nuzno
potrebni ¢im manje utje€u na te promjene koje ugrozavaju na$ Zivot.

Dr. sc. Mirko Radolovié¢ da malo pojasnim, kako ¢e to funkcionirati. Primjerice tu piSe mjera
1.1.1. podizanje energetske ucinkovitosti i koridtenje obnovljivih izvora energije. Ona moze
utjecati na bio raznolikost, odnosno na ptice. Dakle mjera koja proizlazi iz StrateSke studije
piSe sljedeée: U projektu izgradnje solarne elektrane ukljuciti mjere postavljanja anti
refleksnog sloja na fotonaponskim modulima radi zastite ptica i postavljanje ograda uzdignutih
od tla radi zaStite malih Zivotinja. To ne znaci da se ne¢e moci graditi solarne elektrane na
podrucju Istre, ve¢ da ¢e se graditi s time da se postave antirefleksni slojevi radi zastite ptica
i uzdignute ograde radi zastite malih zivotinja. Istro tako piSe da utje€u na tlo, pa kaze da treba
graditi na tlima najmanje pogodnima za poljoprivrednu proizvodnju. Znadéi graditi najmanje na
poljoprivrednim povrSinama. Tako da kako se bude s vremenom ucinkovitost panela
povecéavala, ¢e se sa manjim zauzeéem povrsina moci posti¢i manje zauzece polja i mozda u
buduc¢nosti éemo mozda propisati mjeru da se svakih deset godina, ta elektrana, mora maknuti
i postaviti neka nova.

Ivana Dragesi¢ navodi kako su to tzv. mjere ublazavanja.

Dr. sc. Mirko Radolovi¢ navodi kako su to mjere preporuka kojih se treba drzati, tako da one
solarne elektrane koje imaju refleksiju nisu preporu¢ene za koristenje.

Danijel Ben€i¢, navodi, u redu ovo su tehnicke mjere. Nama je problem $to mi ne mozemo
dodi u situaciju da dodes s nekim projektom gdje moze$ dokazati da imas podignutu ogradu i
niz drugih tehnickih mjera, jer ti netko napi$e da ako zauzimas prostor veci od 0,28% necega
da znacajno utje¢e$ na nesto, a nigdje nisu propisane kompenzacijske mjere kojih se moze$
drzati da ti se nesto dozvoli. Ti ovisi$ i o elektrodistribucijskoj mreZi na koju se vezujes. To je
bitan faktor. Nekad je teSko sve to skupa shvatiti. TeSko ¢e se te elektrodistribucijske mreze
znacajnije mijenjati, ona ¢e se mozda ogradivati, poboljSavati, obnavljati, ali nec¢e se znacajnije
izmijeniti, zato bi trebalo u okoliSu, ne kazem popustati, ali neke kompenzacijske mjere
predvidjeti da se nesto omogudi.
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Goran Loncar navodi kako se kompenzacijske mijere veZu na ekoloSku mrezu. Kod
obnovljivih izvora energije se najviSe se koplja lome kada je vjetroelektrana, hidro elektrana ili
solarna elektrana u ekoloskoj mrezi. Onda kriteriji, metodologija procjene i utjecaj na ekoloSku
mrezu je dosta jasna. To je u biti odredeno na razini Europske unije i pravila su dosta jasna i
u biti je vazno zauzece stanista neke vrste. Ovdje naime dolazimo do ovakvih stvari da jedan
zahvat pojede 0,3% staniSta suhe trave ili Sikare ili staniSta neke rijetke ptice ili nekog leptira
i dok to zbrojite sa ostalim zahvatima na tom geografski definiranom podrucju ekoloSke mreze,
dolazite do postotka od 3,5% utjecaja na staniste leptira i zaklju€ak je da to nije prihvatljivo jer
je granica koja se dopusta u kontekstu kumulativnih utiecaja 1% gubitaka. Sto se tice
kompenzacijskih uvjeta tu dolazimo do jednog potpuno novog birokratskog i zakonodavnog
procesa, postupka gdje u biti vi ne mozete bez da se provede taj postupak kompenzacijskih
uvjeta, vi ne mozete reci da ¢e se sun€ana elektrana napraviti tu. Pojesti ¢u pola hektara Sume
ali éu na drugom podrucju posaditi Sumu, onda sam na nuli. To tako ne funkcionira. Samim
tim postoje¢im zakonom i zakonodavstvom ako va$ zahvat na nesto znacajno negativno
utjeCe on ne prolazi i to je to. Da li je to u redu pristup ili nije o tome se da raspravljati ali to je
tako.

Danijel Bencié, samo Zelim zavrSno poentirati. Fantasticno ste mi odgovorili. Utjecaj na
ekolodku mrezu do 1% je prihvatljiv. Ja imam jedan projekt koji ima 0,62 % ukupnog utjecaja
u ekoloskoj mrezi gdje je dozvoljeno 1% kumulativhog utjecaja i u tom kontekstu projekt
zadovoljava, medutim ovi podaci 0,28% i 0,41% su takoder konkretni podaci. NeCu sada
iznositi gdje stoje napisani na puno nizoj razini zastite i ne dozvoljavaju nam korak dalje. Dakle
na puno nizoj razini zastite imamo maniji kumulativni utjecaj. Konkretno traZili smo tvornicu u
tom podrudju. To su neka tijela na koje mozda moguce utjecati s nekim boljim dokumentima,
dubljim pristupom, ali trebalo bi slusati i drugu stranu.

Goran Long¢ar, pa da, slazem se s vama, da ne gnjavimo druge. Problem je ujednacenost
kriterija izmedu miSljenja Ministarstva i razliCitih tijela u Ministarstvu, jedinica lokalne
samouprave tako da jedan zahvat u jednom trenutku prihvatljiv, a drugi zahvat koji ima maniji
utjecaj na ekolosku mrezu je neprihvatljiv. | $to viSe ulazite u neku analizu to Cete si ,viSe kose
poCupati“. To je nazalost tako. Kako se vi bavite obnovljivim izvorima energije vama je to
kljucna stvar, najveCe pitanje da li je va$ projekt u skladu s prostornim planom Zupanije, a
nakon toga prostornim planom jedinice lokalne samouprave, ako je to u redu onda se u
sljedecem koraku mozZze i¢i na procjenu zahvata na okolis i ako je ekoloska mreza onda treba
i¢i na odredena istrazivanja i u tom slu¢aju vam to moze i¢i na X godina.

Ivan Glusac zna o kojem se problemu radi. Nazalost ja se bojim, nije da se bojim, ali regulativa
vezano za za$titu prirode Ce ici sve stroze i stroZe. Sada sam vozeci se, sluSao na Radio
Zagrebu da je Austrija donijela odluku za reguliranje prolaza kroz prijevoje, jer se broj vozila,
kamiona u Europi u proteklih 20 godina povecao sa konkretno, 2000. godine je bilo 1 milion,
a sada je 2.5 miliona. Citav kaos je sada. Imate u Puli sluaj gdje se gradi nogometno igraliste
i kaos je zbog nogometnog igralista koje je ve¢ postojalo. Ja se bojim da éemo mi, ne zato §to
to zelimo, vec i kada gradimo obiteljsku kuéu tu smo ugrozili neke jezeve, poljske miseve,
posje¢i éemo neku mendulu. Samo je pitanje da li je vaznije 20 stabala koji su posadeni pred
pedeset godina ili nogometno igraliSte za djecu, da li je vaznije zastititi nesto ili imati obnovljivi
izvor energije. A s druge strane svi palimo klime, svi troS§imo kao da to dolazi po duhu svetom.
Ja se bojim generalno da ¢éemo mi, kao Europa, sve viSe stiskati i da ¢emo zaliti za problemom
koji imamo danas. Ne da se opravdavamo ali morate znati da i u politici imate ljude i
profesionalce, sluzbenike, koji imaju neke svoje stavove i nekad je teSko naci balans izmedu
razvoja i oCuvanja okoliSa i koliko je tema oCuvanja okoliSa bitna. Gdje je ta granica. Mi
priCamo o odrzivom turizmu a svaki dan tijekom srpnja i kolovoza imamo 150.000 nelegalnih

BUREAU VERITAS
Certification




turista. Pobrojite to je 60 dana i koji je to pritisak na infrastrukturu. Znaci, od 460.000
registriranih lezajeva mi u sezoni nikad ne prodemo viSe od 310.000. Zar ¢ete mi reci da je 5.
kolovoza u Istri slobodno 150.000 lezajeva? Mozda je. To je joS oni koji su legalni pa nisu
rezidentni, Sto je s onima koji su potpuno nelegalni? To je tako opasnost turizma. Ja vas
razumijem, onda netko gleda 0,20% ili 0,25% a s druge strane ima svaki dan 60 dana 150.000
ljudi koji sigurno ugrozavaiju infrastrukturu i prirodu, tako da je sve to kompleksno.

Tulio Demetlika zaklju€uje da i navodi kako je javna rasprava otvorena do 27. listopada 2023.
godine.

Ivan Glusac piSite, postoji partnersko vijece Ciji su ¢lanovi €elnici jedinica lokalne samouprave
tako da primjedbe moraju proc¢i partnersko vijeée, piSite, predlazite. Tulio Demetlika me je
podsjetio da je u proteklom planu bio lukobran u Puli, sada je ponovno.

Ivana DragiSi¢, navodi kako kod osoba koje pripremaju europske projekte uvijek postoji
osjecaj da neki projekt nije uvrdten imenom i prezimenom. Ja ponovno ponavljam, to $to neki
projekt nije uvr§ten imenom i prezimenom ne znaci da nije bitan lokalnoj zajednici samo nema
onaj regionalni strateski karakter, nije u krugu takvih projekata, na znaci da je manje bitan i da
ne moze imati podrsku i da ne moze biti financiran. Voljela bih da komentari budu usmjereni
na ovih 77 mjera ako tu ima prostora za pobolj8anje, da ne radimo svi neki pucanj u prazno
gdje nizemo tisuce i tisuée projekata ne manje bitnih, ali koji ipak nisu vrsta projekata koji bi
se imali uvrstiti.

Jelena Nekié, pomocénica pro€elnika, Sluzba za poslove gradonacelnika i gradskog vijec¢a.
Ovisi o provedbenom tijelu kojem se prijaviljujete. Nekad, ako imenom i prezimenom nemate
strate3ki projekt onda ne prolazite.

Ivana DragiSié, odgovara da ona i njene kolegice rade ve¢ 15 godina na europskim projektima
i uvijek se vezuju na mjere, na prioritete. Ti u jednoj recenici objasni$ kako se tvoj projekt
doprinosi, uklapa se u tu mjeru, kako doprinosi mjerama, pa ni u drugim strateSkim
dokumentima nisu svi projekti, a dobivali smo projekte. Na pocetku COVID-a mjesna su
groblja nekima bila prioritet zato $to je umiralo puno ljudi, pa je tada mjesno groblje bilo top
prioritet. Tu je malo i poanta u vjestini pisanja. Pa recimo financijska odrzivost, dobije$ malo
manje bodova jer nisi napisao da ¢e u projekcijama proracuna za naredne godine to stajati, a
ne da se od toga napravi problem koji to nije.

Nevenka Suran Marinéié , Ministarstvo kulture i medija, Konzertvatorski odjel u Puli, kada
ste primjerice prijavljivali ta mjesna groblja na koje ste se projekte, prioritete vezivali?

Ivana Dragisi¢, nisu svi projekti za tip ovakvog dokumenta. U smislu onoga $to su provedbeni
planovi Jedinica lokalne samouprave su malo detaljniji. To Sto je neki projekt bitan lokalnoj
zajednici ne znaci da mora uci u ovaj dokument.

Nevenka Suran Marinéié, Ja sam iz Ministarstvo kulture i medija, Konzertvatorski odjel u
Puli, postavlja pitanje: kada se radi o obnovi objekata, kod kulturnih dobara, ono $to jo$ brze
propada uslijed utjecaja klimatskih promjena, $to se mora obnavljati na nultoj razini, imam
osjecaj da nitko neée sufinancirati obnovu kamenim materijalnom, a to su kod nas potporni
zidovi groblja, cesta, kulturnih dobara itd. Gdje bi se moglo uvrstiti to nesto, obnova tradicijskim
materijalom (kamenom).

Ivana Dragisi¢, ja bih to ugradila ili u kulturnu bastinu ili u komunalnu infrastrukturu.

BUREAU VERITAS
Certification




Nevenka Suran Marinéié, Ministarstvo kulture i medija, Konzertvatorski odjel u Puli, klimatske
promjene znacajno utje€u na infrastrukturu i kulturnu bastinu, to ne obnavlja niti drzava niti
Zupanije, a sve nema karakter niti kulturnog dobra. Evo recimo Pazin i sva unutrasnja Istra
ima izrazita oStecenja povijesne strukture koje su vezane za kamenu bastinu, a nigdje nisam
nasla moguénost da se kandidira obnova takve bastine. Dakle obnova na nultoj razini. Dakle
nigdje ne vidim ta odrZzavanja. Evo to je vezano i za groblja. Predlazem da se to uvrsti.

Tulio Demetlika, evo zakljuCujem hvala, hvala svima, grazie.
ZavrSeno u 19,30 sati
Zapisnik vodila:

Adeana Fabijancic¢

Procelnik Zamjenik Zupana
Upravnog odjela Zupana
Ivan GluSac Tulio Demetlika
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