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Skupstina Istarske Zupanije omogucava predstavnicima zainteresirane javnosti, organizacijama
civilnog drustva, gradanima i svim zainteresiranim skupinama s podrucja Istarske Zupanije da se ukljuce
u odluCivanje o znaCajnom dokumentu kao $to je Prostorni plan Istarske Zupanije, a sve u cilju
promicanja, osiguravanja i jaCanja transparentnosti, odgovornosti, prilagodljivosti, angaziranosti,
uklju€enosti, dostupnosti, sudjelovanja, supsidijarnosti i povezanosti svih dionika u donoSenju strateskih
odluka. Postujuci pravo gradana da sudjeluju u odlu€ivanju o projektima koji se tiCu kvalitete njihovog
Zivota, zdravlja i okoliSa, ovim savjetovanjem trazi se miSljenje zainteresirane javnosti o javnoj politici
koja u konac¢nosti odreduje ne samo trenutnu politiku vec i uvjete Zivota gradana Istarske Zupanije u
buduénosti. Smatramo da je u interesu gradana Istarske Zupanije da se uklju¢e u donoSenje znacajnih
odluka.

Slijedom navedenog, otvoren je postupak savjetovanja sa zainteresiranom javnoscu koje je
trajao od 16. veljate do 15. ozujka 2015. godine s pitanjem: Da li ste ZA ili PROTIV da se kao
energent u TE Plomin Ill koristi UGLJEN?

Pozivani su gradani Istarske Zupanije da se u predvidenom roku ukljue svojim stavom,
primjedbama i prijedlozima. Nakon okonCanja savjetovanja, sve primjedbe i prijedlozi , te odgovor na
postavljeno pitanje sadrZani su u tabeli u nastavku.
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IVAN BELOBRAJDIC

PROTIV

DA

energetska neucinkovitost ugljena u odnosu na plin, troSak
odrzavanja po proizvedenom kWh, ekolo$ki aspekt

ALEKSANDAR MAJOR

PROTIV

DA

ugljen nije dobra solucija jer se ne proizvodi u Hrvatskoj. EU
svojom strategijom stavlja sve veci naglasak na obnovljive
izvore i proizodnju energije dostupnu svakom kucanstvu.
Ukoliko se taj trend nastavi smanjit ¢e se opéa potreba za
energijom u kucanstvima koja su u HR najveéi porosac
elektricne energije Sto znaci i dovodenje u pitanje velike
termoelektrane kao $to je Plomin 3.

Ugljen je prljavi energent i njegovo izgaranje i skladistenje
moze dovesti do veéeg zagadenja.

Plin je bolje rjeSenje, nove analize ispitivanja hrvatskog
podmorja ukazuju da leZimo na jako velikim zalihama nafte i
plina §to dokazuje da je plin puno bolji energent kojeg ne
moramo uvoziti niti placati.

MILJENKO ZUGAN

PROTIV

imamo plin u istarskom podmorju

B

DAVID MATKOVIC

PROTIV

Istrijani su se vec izjasnili da je plin jedina opcija za novi
blok TE Plomin. LNG terminal zahtijeva jednog velikog
potroSaca, TE Plomin je idealan. Tehnologija ugliena je
zastarjela i opasna po ljude i okoli§, emisije CO2 su
neusporedivo veé¢e kod ugliena. Sramotno je da se
manipulira podacima u javnosti i filtriraju €injenice te se sve
vrti oko proizvodne cijene, a zanemaruje se utjecaj na
zdravlje ljudi i odrzivost okoliSa u najnaprednijoj Zupaniji u
RH, poglavito na podrudju turizma

PETRA KANCIJANIC

10

PROTIV

DA

za plin je jer je energetski, ekonomski, ekoloSki i
zdravstveno daleko bolja i modernija opcija od gradnje
termoelektrane na ugljen

DEJAN JURCIC

PROTIV

DA

mora se uvaziti stav lokalne zajednice koja smatra da je plin

prihvatljivii energent kao Sto je uostalom predvideno
Prostornim planom 1Z

~

ZANA SASKIN

PROTIV

ugljen je najprljaviji energent i ne treba nam na nasoj obali

DOMAGOJ BARISIC

PROTIV

uglien je najprljaviji energent. Uz moderne tehnologije
smatram nepotrebnim Koristenja istog kao energenta
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9. ANONIMUS PROTIV negativni utjecaji na okoli$. Izrada elaborata od strane HEP-
a 2006. bez uklju¢ivanja i miSljenja lokalnih nadleznih
organizacija, te ekonomska neisplativost

10. | DENY JELENIC PROTIV vecina europskih zemalja izbacuju uglien, zasto bi se mi
trovali?

11. | DINA JOKANOVIC PROTIV uglien je najjeftiniji no ujedno i najtoksiéniji energent.
Spasimo Istru od dodatnog zagadenja

12. | ROBI SIMONELLI PROTIV cijeli svijet ide naprijed sa tehnologijom i sve viSe se koriste
obnovljivi izvori energije, zar cemo mi jos§ unazaditi ovu nasu
ve¢ bolesnu drzavu da bi netko potroSio tj. prodao svoj
ugljen kojeg nitko na svijetu ne¢e?

13. | ROBERT CVETICANIN PROTIV loSe za mene, za druge, za prirodu, mislim da je to dovoljan
razlog zasto sam protiv

14. | MATTEO MOSCARDA PROTIV za prirodne je alternativne energente

15. | MARINA SIMONELLI PROTIV protiv zagadivanja, ugledajmo se na druge zemlje i koristimo
druge resurse

16. | GIANLUCA DRAGUZET PROTIV DA plin je energent koji bi se trebao koristiti u TE Plomin IIl zbog
manjeg ugrozavanja okoliSa

17 DEAN PERKOVIC PROTIV DA protivi se ugljenu zbog ekoloskih, zdravstvenih i svih
negativnih posljedica koje ovaj projekt donosi ziteljima Istre

18. | ESTER SKOPAC GRAD LABIN PROTIV NE upotreba ugliena kao energenta u TE mnogostruko Steti
zdravlju stanovniStva

19. | DENIS BASKERA PROTIV NE TE na ugljen je opasna za zdravlje i za okoli§

20. | ARIJELA MILETIC GRAD LABIN PROTIV NE vjerujem da je Te na ugljen uzrok mnogih teSkih oboljenja
(karcinom, suicid, psihi¢ka oboljenja)

21. | DEAN GRIPARIC OPCINA PROTIV DA me zelim TE na ugljen, jedna je ve¢ tu i to je dovoljno

SV. NEDELJA

22. | SERPO KOKOT PROTIV DA ne zeli prljavu i po zdravlje opasnu industriju (povec¢an broj
oboljelih od malignih bolesti)

23. | NENAD BORSIC PROTIV NE protiv je elektrane na uglien

24. | ISMET MUHIC PROTIV plin je prihvatljiviji energent za okoli§ nego ugljien

25. | SARA BUZLETA PROTIV -

26. | VILI ROSANDA 1200 PROTIV DA ugljen predstavlja izvjesnu ekolosku katastrofu za Sire

podrucje
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opasnost za zdravlje svih stanovnika Labinstine i Sire

ugljen nije prihvatljiv energent u zemljama koje vode ra¢una
0 ekoloSkom standardu i odrzivom razvoju

ugljen nije ekonomski opravdan

27.

KSENIJA ROSANDA

PROTIV

uglien predstavlja izvjesnu ekolosku katastrofu za Sire
podrucje

opasnost za zdravlje svih stanovnika Labinstine i Sire

ugljen nije prihvatljiv energent u zemljama koje vode racuna
0 ekoloskom standardu i odrZivom razvoju

ugljen nije ekonomski opravdan

28.

BARBARA LJEVAR

KM IDS-a

PROTIV

DA

treba poslusati glas gradana u cijoj se ,korti“ gradi TE- o
tome zele li da se kao energent koristi plin ili uglijen. TE na
ugljen su stvar proSlosti. Treba brinuti o svojim sugradanima
i o kvaliteti Zivota, zdravlju i ekologiji. Istra je predivna i teba
je Cuvati

29.

DINO STARCIC

SAVJET
MLADIH
GRADA PULE

PROTIV

plin je najisplativiji primarni energent te je daleko komforniji
za koriStenje od ostalih energenata, ekoloski najprihvatljivije
fosilno gorivo jer njegov glavni sastojak metan sagorijeva
gotovo u potpunosti i pritom ne nastaje pepeo te ima manju
emisiju CO2 od ostalih energenata. Ekonomski je povoljan i
omogucava efikasnu kontrolu troSkova

30.

ELIS SMOLJAN

PROTIV

NE

protiv ugljena iz razloga sto puno viSe zagaduje okoli§ nego
plin, ima niZu kaloriénu vrijednost, vece su emisije CO2

31.

EVEN ZIVIC

PROTIV

NE

zagadenje okoliSa, te ugrozavanje kvalitete zdravlja gradana
zbog neekoloskog energenta

32.

TULIO DEMETLIKA

PROTIV

Stuf son karbona

33.

DINO DEBELJUH

PROTIV

DA

turizam i ugljen ne idu zajedno

HEP varalice

korupcija prisutna

dosadas$nje ponaSanje HEP-a i vlade ne ulijeva povjerenje.
Ne vjerujem u predstavljene podatke. Zamjenska elektrana
prevara. Ne moZe biti zamjenska elektrana 4 puta vece
snage, treba postivati prostorni plan i odluku Skupstine 17

34.

BRANDINO PIETRO MILOTIC

PROTIV

NE

EBRD viSe ne podrZzava investicile u energentu ugljen.
Jasno je da klimatske promjene su tu, i to koSta ogromno
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(poplave). Uglien poveéava CO2 drasticno u atmosferi u
odnosu prema plinu. CO2 ¢e kostati za pustat u atmosferu i
to nakon svjetskom summita u Parizu na jesen

35.

LASLO LACAK

PROTIV

uglien u TE je u danasnjici nedopustiv energent, apsurd.
Jedina opcija je koriStenje plina ukoliko se misli saCuvati
okoli§, priroda, zdravlje ljudi buducih narastaja te turizam.
HEP neka si iz svojih viih interesa gradi TE na uglien na
Zitnjaku, prometna infrastruktura im je na visokom nivou te
ne bi bio problem dopremanje ugljena kao energenta

36.

LUCIJAN MARTINCIC

ZA

viSegodisnji rukovoditelj financija u TE Plomin 2 —

Podrzava izgradnju TE Plomin Il na ugljen zbog moguénosti
zaposljavanja visokoobrazovanih mladih ljudi, a istice da je i
prilikom gradnje TE Plomin planirana gradnja treceg bloka i
sva je infrastruktura dimenzionirana u tom pravcu. Da su
negativni utjecaji na okoli§ svedeni na minimum uvodenjem
novih japanskih tehnologija

37.

DEJAN MILIC

PROTIV

NE

TE na ugljen zagaduje okoli§

38

VISNJA POPOVIC

PROTIV

NE

zbog zagadenja okolida, loSeg utjecaja na ljude, Zivotinje i
bilike, pojavu razli€itih bolesti kod ljudi zbog zagadenja,
utjecaja na turizam tod gijela Istre, Istra obiluje suncem i
vjetrom dovoljno da moze svoju energetsku neovisnost
graditi na ucinkovitim i manje Stetnim energentima a s druge
strane plin iz Jadrana prolazi kroz Istru pa je potpuno
neprihvatljivo da se uvozi ugljen

39.

JADRANKA PIBERNIK dipl.ek.

11

PROTIV

NE

uglien kao energent ekoloski neprihvatljiv, Stetan za
zdravlje. Uvozni uglien dodatni troSak, mogucnost plin iz
Jadrana

40.

TAMARA BRUSSICH

PROTIV

DA

obzirom na sve aktivnosti koje se u Istri provode godinama a
kako bi se postivala volja gradana i njihovo pravo na
zdravlje, sigurnost i Cisti okoli§, misljenja sam da u danasnje
koriStenja energija, ne preostaje druga mogucénost osim TE
na plin
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41. | ANA LJUBIC dip.oec. PROTIV nije prihvatljivo da u 21. stolje¢u postavljamo ovakvo pitanje,
a posebice mi na Jadranu. Svi gradani RH bi jednoglasno
podrzali ulaganje u obnovljive izvore energije za koje imamo
sve predispozicije, sunca, mora i vjetra u izobilju. Budimo
primjer drugima i okrenimo se svijetlijoj buducnosti.

42. | VIRGINIA ELIANA SUMIC 3 PROTIV plin je Cisti energent, pogotovo ako je planiran LNG terminal
Krk. Ne podrzava politicki kompromis koji se protivi interesu
cjelokupnog stanovnistva Istre

43. | BORIS SEGA 3 PROTIV -

44. | GORAN PRODAN PROTIV $tetno i nepotrebno, u suprotnosti s Prostornim planom 1Z,
za cijeli sustav plominskih elektrana treba uvesti plin kao
energent

45. | SANDI SURAN PROTIV DA ogromno zagadenje prilikom koriStenja ugliena, te zbog
mogucnosti da u bliZzoj buduénosti plin bude lako, te jeftino
dostupan

46. | BERNARD IVCIC DA

47. | SANDRA CAKIC KUHAR PROTIV DA uglien je prljavi, ekoloski neprihvatljiv. Koristenje Cistih
izvora energije dugoroCno je za zajednicu isplativija opcija.
Koristenje ugliena potrebno je smanijiti na najmanju mogucu
mjeru a ne jo$ potencirati njegovu uporabu.

48. | MARIN GRGETA JAVNA PROTIV DA tre¢i blok TE Plomin na ugljen bio bi katastrofa za Istru u

UPRAVA ekolodkom i zdravstvenom smislu a analize pokazuju i
ekonomsku neisplativost. Investicija nije u skladu sa
dokumentima prostornog uredenja Istarske Zupanije

49. | KLAUDIO VITASOVIC GRADSKA PROTIV ugljen nije prihvatljiv energent, moramo zastiti gradane Istre

UPRAVA od daljnjeg onecis¢enja
30 OSOBA

50. | ROBERTA KALCIC SAVATOVIC PROTIV plin je bolji energent od ugljena

51. | JOSIP ZIDARIC 11 PROTIV DA suprotno prostornom planu 1Z, (Plomin I i ll)proizvodi 100%
vide energije od svoje potrodnje, RH nema svog ugljena, plin
se nalazi na 4 km od lokacije

52. | MATEJ BAF KM IDS PROTIV u svijetu se ugljen ukida kao energent vec u 20. stoljecu

uglien je do 30% manje ucinkovitiji od drugih energenata i
sagorijeli plinovi Stete atmosferi
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53. | FILIP MACAN 5 PROTIV smatra da je plin u odnosu na ugljen ekolo8ki prihvatljiviji
energent

54. | LUKA BLAGOVIC PROTIV NE iz ekoloskih u zdravstvenih razloga, odnosno potencijalnih
posliedica koridtenja ugliena kao energenta, smatra da
postoje bolje alternative kao $to je prirodni plin

55. | MAE ISAKSSON 57 PROTIV zdravlje nasih gradana, oc€uvanje prirode i divljih svojti ne

UDRUGA HAPPYEND smije se ugrozavati zastarjelim tehnoloSskim metodama,
za napustene Zivotinje, Pazin Zelimo ulaganja u obnovljive izvore energije

56. | IVANA SPADIJER PROTIV sacuvajmo nasu Istru

57. | MANUELA CEROVAC PROTIV za plin je

58. | GORANKA PERKOVIC PROTIV nazadno, primitivno koriStenje tek jednog od mnogobrojnih
oblika energije koji postoje na svijetu. Posljedice su
stravi¢ne a korist vrlo mala

59. | ALEN KODILJA PROTIV iznimno &tetno, neisplativo i suludo, neprihvatljivo

60. | NATASA VELENIK PROTIV zastarjela tehnologija i nepovoljan utjecaj na okoli§, trajne
posljedice za kvalitetu zivota i zdravlje ljudi

61. | MARKO SKRLJ PROTIV ugrozava se okoli§, zdravlje ljudi. Svi zele obnovljive izvore
energije a mi se vracamo 50 godina nazad

62. | ROBERT VELENIK vije¢nik Grada | PROTIV DA u svijetu postoje suvremenije metode proizvodnje energije,

Poreca ugljena prasSina i polutanti mogu Stetiti zdravlju Istrijana
63. | ELLA CRNIC PROTIV NE uglien zagaduje viSe nego plin
64. | ZAVOD ZA JAVNO ZDRAVSTVO PROTIV DA Cikj Zavoda je da se osigura kvaliteta zraka |. kategorije.
Silvana Mladinov, dipl.ing. dionik Obzirom na optereéenje lokacije TE Plomin i okolnih
Zeljko Stipi¢, dipl.ing industrijskih subjekata Labinstine te opterecenje oneciscenja
Ksenija Juri¢, dipl.iur. zraka zbog medunarodnog i meduZupanijskog transporta
(Trs¢anski zaljev i Kvarner) opcenito gledajuéi kaop
energent u termoelektrani, ugljen je najnepovoljnije gorivo s
obzirom na moguce opterecenje okolisa.

65. | NENAD RADOLA 6 PROTIV velika Stetnost koju izaziva izgaranje ugljena. Istra je i tako u
vrhu regija oboljelih od karcinoma. lli plin ili niSta ili masovni
prosvjedi

66. | TEA BRATULIC PINTAR PROTIV zagadenje

67. | LANA BUKARICA 9 PROTIV protiv zbog svega Stetnog $to slijedi uz to

68. | IGOR KOZLOVIC PROTIV zagadenije i neisplativost
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69. | LORIS BELETIC PROTIV taj energent jako zagaduje i u 21. stoljecu postoji puno boljih
energenata

70. | MATTEA GRGIC PROTIV zelimo Cisti zrak

71. | KATARINA NEMET DA

72. | MAJA ZIDARIC PROTIV prvo i najvaznije ljudi, ljudski Zivoti, zdravlje i okolis,
neisplativo je

73. | LANA CACIC PROTIV NE zbog zagadenja okolida

74. | NEDA DAMIJANIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa

75. | JOSIP PERIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa

76. | TIJANA ZIVKO PROTIV NE zbog Stetnosti za okoli$

77. | ALEN PAURO PROTIV NE zbog Stetnosti za okoli$

78. | FRANJO CACIC PROTIV NE zbog $tetnosti za okoli$

79. | MIRJANA SMUDIC PROTIV NE zbog Stete koja ¢e se dugotrajno nanijeti na nasu Zupaniju

80. | PURPICA ZIVKO PROTIV NE zbog Stetnosti na okoli$ i turizam

81. | TATJANA PAURO PROTIV NE zbog Stetnosti na okoli$ i turizam

82. | MANUEL LAZARIC PROTIV NE zbog Stetnosti na okolis i turizam

83. | MARKO KRSTIC PROTIV NE zbog Stetnosti na okoli§

84. | ADOLF PAURO PROTIV NE zbog dugotrajne Stetnosti koja ¢ée se odraziti na zdravlje
gradana

85. | DAMIR PERIC PROTIV NE zbog dugotrajne Stetnosti okolisa

86. | GORAN STIMAC PROTIV NE zbog dugotrajne Stetnosti okolisa

87. | KRISTINA STIMAC PROTIV NE zbog dugotrajne Stetnosti okolisa

88. | MARIJAN KALEA ZA Umirovljenik HEP-a iz Osijeka
Smatra da uopcée ne treba rasprava i referendum za takva
pitanja. Navodi popis TE u Njemackoj jednakih ili veéih od
100 MV, ima ih 49.

89. | LUCIJAN MOHOROVIC PROTIV Protivi se izgradnji TE Plomin Il na ugljen. Osobno je vrsio
mnoga istrazivanja o utjecaju ugljena na zdravlje tek rodene
djece te publicirao mnogo radova na tu temu. Smatra da bi
Drzava u pitanjima zastite okoliSa trebala uvazavati stavove
lokalnog stanovnistva.

90. | FRANO BARISIC PROTIV NE zbog dugotrajne Stetnosti okolisa i ljudi

91. | MATTEO KOMPARIC PROTIV NE zbog dugotrajne Stetnosti okolida i ljudi
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92. | ALENKA PACIC PROTIV NE zbog dugotrajne Stetnosti okoliSa i ljudi
93. | ZLATKO PACIC PROTIV NE zbog dugotrajne Stetnosti okoliSa i ljudi
94. | GORAN PACIC PROTIV NE zbog dugotrajne Stetnosti okolia i ljudi
95. | FIKRET HUSANOVIC PROTIV NE zbog oneciS¢enja Labina i Sire okolice
96. | IVAN STIMAC PROTIV NE zbog oneciScenja Labina i Sire okolice
97. | IVKA STIMAC PROTIV NE zbog oneciScenja okolisa
98. | NIVES STIMAC PROTIV NE zbog oneciS¢enja okolisa
99. | MILIVOJ STIMAC PROTIV NE zbog oneciSc¢enja okolisa
100. | JADRANKA KOMPARIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i zdravlja ljudi
101. | ZARKO JOSIP KOMPARIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i zdravlja ljudi
102. | MILAN BALAC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i zdravlja ljudi
103. | MARIJANA PERIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i zdravlja ljudi
104. | KATARINA PERIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i zdravlja ljudi
105. | ZLATA SIMUNOVIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i zdravlja ljudi
106. | NEVIO TRDOSLAVIC PROTIV NE zbog unazadenja grada na 40 godina zbog ugljena
107. | ANA TRDOSLAVIC PROTIV NE zbog unazadenja grada na 40 godina zbog ugljena
108. | MARIJA TRAJBAR PROTIV NE zbog unazadenja grada na 40 godina zbog ugljena
109. | ANAMARIJA TRDOSLAVIC PROTIV NE zbog unazadenja grada na 40 godina zbog ugljena
110. | ALEN TRDOSLAVIC PROTIV NE zbog unazadenja grada na 40 godina zbog ugljena
111. | SILVIJA ANDRIJANIC PROTIV NE zbog Stetnosti za ljudsko zdravlje
112. | DAVID POROPAT PROTIV NE zbog Stetnosti za ljudsko zdravlje
113. | NEVIJA GOLUBOVIC PROTIV NE zbog Stetnosti za ljudsko zdravlje
114. | HELENA JERMAN PROTIV NE zbog okolisa i zdravlja ljudi
115. | SLAVISA RADOSAVAC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i ljudi, postoje bolji energenti
116. | ANAMARIJA VOJNIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i ljudi, postoje bolji energenti
117. | DIMITRI IVAN MILOSEVIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i ljudi, postoje bolji energenti
118. | ANDREA SISA PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i ljudi
119. | ARMEN MRKONUJIC PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i ljudi
120. | VALTER SEGOTA PROTIV NE zbog zagadenja okolisa i ljudi
121. | SANJIN VLAHOVIC PROTIV NE zbog zagadenja okolisa i ljudi
122. | BISERKA BOSNJAK PROTIV NE zbog zagadenja okoliSa i ljudi
123. | MARKO ZLATIC PROTIV ocuvanje prirode
124. | ANDREJ JURKOVIC 10 PROTIV - negativni utjecaj na zdravlje gradana, na razvoj turizma,

neisplativost projekta odnosno suprotno trendu EU,
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R. IME | PREZIME BROJ KOR. ZA KONFER. NAPOMENA
br. KOJE ILI DA/NE
PREDST. PROTIV

nesuglasnost s prostornim planom 17

125. | IGOR MACAN 10 PROTIV zelim Cisti zrak

126. | IGOR MRKIC PROTIV lako je iz Zagreba navijati da se istarski narod truje i da se
ugrozava zdravlje i buduénost nase djece. Neka gospoda
odrze obecéanje o decentralizaciji i daju istarskom narodu da
odlucuje o Istri

127. | GEA RADETIC PROTIV uniStavanje prirodne okoline

128. | MARINO POROPAT 8 PROTIV uglien je ekoloSki neprihvatljiv

129. | HANI GLAVINIC 10 PROTIV koristenjem ugljena krde se odredbe prostornog plana IZ u
kojem je kao energent predviden plin, nepovoljan utjecaj na
okoli§ i zdravlje ljudi, loSe pripremlijen projekt, mogudi
negativni ekonomski ucinci

130. | MARCELO KALIGARI IDS PROTIV zbog zagadenja prirode

131. | VIRGINIA ELIANA SUMIC 2 PROTIV ekoloski je uglien neprihvatljiv a blizina LNG terminala je
prednost

132. | OBRTNICKA KOMORA 1Z obrtnici 7.400 | PROTIV NE svakako je TE Plomin potrebna, ali s drugim (ekoloSki

EROS SORIC dionik prihvatljivijim energentom

133. | GIOVANNI SPONZA ¢lanovi PROTIV uglien Stetno utjeCe na zdravlje, protivho je Zupanijskom
prostornom planu, nece pridonijeti energetskoj neovisnosti

134. | GRAD ROVINJ 14.000 PROTIV necisti energent, zagadenje ¢e utjecati na zdravlje gradana

GIOVANNI SPONZA

135. | DOLORES SORIC DA

136. | MARIA CRNAC ROCCO obitelj PROTIV postoje dokazi da je zbog djelovanja TE Plomin na ugljen
uCestalost malformacija u djece kao i tumora kod djece i
odraslih u€estaliji nego u drugim dijelovima Hrvatske.
Ugljen nije ekonomski isplativ, postoje alternativni energenti,
prvenstveno plin

137. | NATASA ILIC AGATIC, prof PROTIV pitanje energenta tice se naSeg zdravlja, okolida. Plin je
daleko isplativiji od ugljena

138. | JU NATURA HISTRICA 10 djelatnika | PROTIV DA uglien kao energent je prevaziden obzirom na efikasnost i

dr.sc. Elvis Zahtila

veCu Stetnost po prirodu i okoli§ Kkoji sustavi za
proCiScavanje nisu do kraja uspjeli rijesiti te sve viSe zemalja
odustaje od njega.

Stetni utjecaji nisu samo lokalni. Relativna nedostupnost
energenta u zemlji i okolici nema isplativih koli€ina
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R. IME | PREZIME BROJ KOR. ZA KONFER. NAPOMENA
br. KOJE ILI DA/NE
PREDST. PROTIV
139. | BRANKO DAJCIC ¢lanovi IDS-a | PROTIV protiv sam zbog ekoloskih i zdravstvenih razloga
Sv. Petar u
Sumi

140. | SLAVEN PAIC PROTIV Stetnost za okoli$ i zdravlje ljudi

141. | GORAN DAMIJANIC Ogranak Stoja | PROTIV protiv svega je Sto zagaduje zrak, prirodu, more... samo
budala moZe gurati ugljen gdje se Zivi od turizma

142. | IVAN BERNATOVIC PROTIV velika opasnost za ekosustav, postoje i puno profitniji i CiS¢i
nacini dobivanja elektriCne energije

143. | MAJA VINKO PROTIV Plomin je ve¢ dovoljno oneciS¢avao Istru. Moja obitelj i
prijatelji su imali/imaju negativne posljedice za zdravlje
zbog toga. Ovo bi zbilja bilo previse

144. | IVAN KRALJEVIC PROTIV generalno se radi o zastarjeloj i prljavoj tehnologiji od koje
ima znatno viSe Stete nego koristi i placat ¢emo penale za
CO2. Ako ve¢ moramo koristiti TE, onda da se izabere
energent koji manje zagaduje.

145. | VALTER KVALIC ZA Struku se uglavnom ne sluSa, a glasni protivnici projekata
straSe javnost nerealnim kataklizmickim projekcijama.
Veé postoji izgradena infrastruktura za izgradnju novog
pogona koja bi time dobila svoju punu funkciju. Hrvatska se
mora energetski osamostaliti i da je to trenutno najisplativiji
energent. Lokalna zajednica moze profitirati od rente i
komunalne naknade koje moZe usmjeriti u druge
gospodarske programe. Koristit ¢e se nova tehnologija sto je
prilika za usavrSavanje mladih inzenjera i drugih stru¢njaka.
PovecCanjem kapaciteta postoji mogucnost osnivanja
brodarske tvrtke koja bi opsluzivala termoelektranu.
Odustajanjem od niza projekata u Hrvatskoj potpomaze se
uvozni lobiji.

146. | GORDANA POLDRUGOVAC PROTIV DA za$tita zdravlja i okolisa

147. | ANA ZUPICIC-MATEJCIC Klub Zena IDS- | PROTIV DA zastita okoli$a i zdravlja buducih generacija a i plin je zdraviji

a i jeftiniji energent

148. | MLADEN GRUBESIC PROTIV Stetno za zdravlje ljudi i okoli§

149. | LEARA MILIC DA NE zagadivacima

150. | IGOR PETROVIC PROTIV

151. | NATASA ILIC AGATIC Klub Zena IDS- | - DA
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R. IME | PREZIME BROJ KOR. ZA KONFER. NAPOMENA
br. KOJE ILI DA/NE
PREDST. PROTIV
a Puljstine
152. | CINZIA POCEKO KRANJEC Klub Zena IDS- | PROTIV DA razlog je taj $to prostorni plan 1Z definira plin kao energent
a Puljstinetine za TE Plomin

153. | MIRNA MIHOVILOVIC PROTIV smatram da je planirani energent ugljen jako Stetan i da bi
se u 21. stoljecu trebali okrenuti alternativnijim izvorima

154. | MIROSLAV RADOLOVIC 4 PROTIV protiv. sam koriStenja ugliena kao energenta buduce TE
Plomin Ill jer smatram da je jako Stetan

155. | MIRJANA MIHOVILOVIC PROTIV protiv sam jer smatram da je ugljen kao energent Stetan

156. | KRISTINA STOJSIC - DA

157. | BORIS KOSIR PROTIV zbog Stetnosti i zagadenja plominskog kanala i Istarske
Zupanije

158. | MARIN LEROTIC - DA

159. | MATEJ HUDOLETNJAK - DA

160. | REMZO ZALIHIC 8 PROTIV DA plin je ekoloSki prihvatljiviji energent, a osim vece emisije
Stetnih plinova, deponije ugljena vrlo Cesto i fizicki (zbog
vjetra) zagaduju okoli§

161. | MASSIMO BRAJUHA PROTIV DA smatram da ¢e se zdravstveno stanje stanovnika ne samo
na Labinstini nego i u cijeloj Istri pogorSati ako
termoelektrana bude na ugljen

162. | ISMET MUHIC DA

163. | DINO STARCIC DA

164. | EDVIN MURATOVIC DA

165. | EDI HRVATIN DA

166. | VALTER BOLJUNCIC PROTIV plin je CiS¢i energent, manji zagadivac i ekoloski prihvatljiv, a
ima ga i u neposrednoj blizini

167. | IVAN MODRUSAN KM IDS PULA DA

168. | SAMIR GRUDIC PROTIV protiv sam ugljena iz razloga puno veéeg zagadivanja nego
Sto je plin

169. | IRENA PERUSKO PROTIV DA protiv ugliena kao pogonskog goriva najvise zbog
onecid¢enja okolisa a i same teznje da se gospodarstvo
dekarbonizira. Takoder izjaSnjavanje PROTIV stanovnistva
okolnih podrucja

170. | ROBERT LICUL Clan mladih DA

[IDS-a
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R. IME | PREZIME BROJ KOR. ZA KONFER. NAPOMENA
br. KOJE ILI DA/NE
PREDST. PROTIV
171. | SARA BUZLETA DA
172. | MINJA SAVOVIC Klub Zzena IDS- | PROTIV DA
a Puljstine
173. | LARI ZAHTILA PROTIV smatram da viSedesetljetno iskustvo TE Plomin | i Il
dokazuje ekoloske i naroCito zdravstvene Stetne utjecaje na
okolicu TE. Neprihvatljivo je Koristiti i dalje ugljen
174. | SANJA FRANKOLA AKCIJA PROTIV DA postojanje modernijih tehnologija
MLADIH- magistralni plinovod na manje od 10 km od Plomina
OPCINA ovisnost 0 uvoznom ugljenu
KRSAN - deponij pepela i ljake
Mijestani
Op¢ine Krsan
(285)
175. | KRISTINA MIKELIC Klub Zena IDS- | PROTIV DA TE Plomin 3 treba Kkoristiti plin i biti povezana s LNG
a Puljstine terminalom na Krku. Gradani trebaju direktno sudjelovati i
odluciti o projektima koji se ti¢u kvalitete njihovog zdravlja i
okolisa
176. | MARIN LEROTIC PROTIV naruSavanje zdravlja Istrijana. Plin je ekoloski prihvatljiviji,
financijski isplativiji, ve¢a iskoristivost termoelektrane
177. | ROMEO CVEK PROTIV razlozi protiv su ekoloSke i zdravstvene naravi
178. | BORIS MILETIC GRAD PULA | PROTIV DA ekonomski i ekoloski argumenti protiv su ugljena, treba
cca 60 000 uvaziti misljenje lokalnog stanovnistva
LNG terminal dodatno daju plus plinu
179. | HEP 11000 ZA DA Projekt je u ovom obliku proglaSen strateskim za RH,
zaposlenika usugladen je s Energetskom strategijom i PP RH,

Provedeni su svi zahtjevni postupci i ishodenje dozvole
Pravomoc¢nim su sudskim odlukama odbacene tuzbe u vezi
s projektom

S obzirom na izgradenu infrastrukturu za prihvat ugljena na
lokaciji, za veliko TE Plomin C, dostupniji je uvozni ugljen od
plina

Na lokaciji ve¢ postoji morski transportni pravac i luka za
dopremu ugljena; takoder i znanje i iskustvo ljudi

Za TE Plomin se nabavlja na svjetskom trziStu, koji u
usporedbi s naftom ili plinom ne podlijeze politi€kom utjecaju
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ili utjecaju kartela

Cijena ugljena vrlo je stabilna

Hrvatska iz vlastite proizvodnje podmiruje tek oko 60%
potrebe za plinom. Svaka nova potro$nja plina, potroSnja je
uvoznog plina.

Plin da bi bio isplativ, treba ga koristiti u kogeneracijskom
procesu, u kojem se istodobno proizvodi elektricna i
toplinska enegrija, za koju u blizini TE Plomin nema
osigurane potrosnje.

U Europi se posljednjih nekoliko godina zbog previsoke
proizvodne cijene zaustavljaju mnoge plinske elektrane koje
proizvode samo elektricnu energiju

EU snazno potiCe razvoj obnovljivih izvora i povecanje
energetske efikasnosti, ali uz pridrzavanje nacela korisStenja
razliCuitih energenata, medu kojima i uglijena

TE na ugljen, iako usporeno, i dalje se grade u Europi
Europske sredozemne drzave imaju TE na ugljen na obali
mora ukupne snhage oko 40.000 MW

Stupanj korisnog djelovanja iznad 40% znatno je veci od
danasnjih klasinih elektrana u svijetu (32-37%)

Emisije Stetnih tvari u zrak smanjit ¢e se na najmanju
mogucu mjeru, koriStenjem visokokvalitetnog,
niskosumpornog ugliena te ugradnjom postrojenja za
odsumporavanje dimnih plinova, postrojenja za smanjenje
emisije duSikovih oksida (NOx) i visokouc€inkovitog
elektrostatskog filtra za Cestice.

Prema kategorizaciji Instituta za istrazivanje ugliena
medunarodne agencije za energiju, TE Plomin C ¢e biti
elektrana ,blizu nulte emisije”

Zrak u okolici TE Plomin i dalje ¢ée biti prve, najbolje
kategorije, jer ¢e TE Plomin C i TE Plomin 2 zajedno
emitirati manje oneciS¢ujucih tvari nego $to danas emitiraju
TE Plomin 1 2 i to: 54% manje sumporovog dioksida (SO,),
25% manje dusikovih oksida (NOXx) i 13% manje Cestica
Umjesto postoje¢eg odlagalita, za potrebe ovog bloka,
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izgradit ¢e se potpuno zatvoreni sustav za upraviljanje
ugljenom

180.

MARIJANO STOPAR

PROTIV

Daje podrsku Skupstini Zupanije da ostaje kod sadasnjeg
rieSenja iz PP Istarske Zupanije po kojem se omogucava
gradnja TE isklju¢ivo na plin. Smatra da bi vecu
zainteresiranost trebali pokazati iz Primorsko goranske
Zupanije jer je elektrana izuzetno blizu Park prirode Ucka,
Cresu i Kvarnerskom zaljevu. Postavlja upit zasto iz Vlade
nitko ne ukazuje na C&injenicu da buduc¢i LNG terminal na
Krku ima opravdanost ako se u blizini nalazi veliki potrosa¢
§to bi mogla biti elektrana na plin u Plominu. Kako poti¢e iz
tog kraja, ukazuje na zagadenje ne samo od TE nego i
drugih subjekata na tom prostoru. Nitko ne garantira
zaposljavanje lokalnog stanovnistva jer smo na trzistu EU
od 500 milijuna stanovnika.

181.

BRUNO BELAVIC

PROTIV

pored toliko karcinoma na podru€ju Istre samo ludaci i
kriminalci mogu biti za TE Plomin C na ugljen. Oni koji su za
uglien, a niti njihova djeca i eventualni unuci ne zive sigurno
u Istri.

182

SASA GRBIC

PROTIV

zagovara je ili glup ili mafijas bez ljubavi prema €ovjeku

183.

ZELENA ISTRA — DUSICA RADOJCIC

PROTIV

Ve¢ dugo godina se zajedno sa Greenpeaceom i Zelenom
akcijom vode kampanju protiv TE na ugljen. Iskazuje skepsu
u pogledu dometa ovog savjetovanja, osobito zato jer
smatra da je ono zakasnjelo, te smatra da se radi o politiCkoj
kalkulaciji. 1zjaSnjavaju se ne samo o Stetnim aspektima
projekta ve¢ i o loSem imidZzu investitora sklonog
podmicivanju
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OCITOVANJE NA DOPIS HRVATSKE ELEKTROPRIVREDE

Vezano za iznesene primjedbe na sam postupak Savjetovanja sa zainteresiranom
javnoséu ocitujemo se kako slijedi:

1. Postupak savjetovanja sa zainteresiranom javnoS¢u Kkoji je pokrenula Skupstina
Istarske Zupanije vezano je za dono$enje, odnosno izmjenu Prostornog plana Istarske zupanije
kao Sto je navedeno u obrazloZenju uz poziv gradanima za sudjelovanje u savjetovanju sa
zainteresiranom javnos¢u. Odraz je to stava SkupsStine Istarske zupanije da poStujuci pravo
gradana da odluCuju o projektima koji se ti€u kvalitete njihova Zivota, zdravlja i okolisa, u
konacnici o javnoj politici koja ¢e odrediti uvjete zivota gradana u buduénosti zatrazi misljenje
gradana o toj javnoj politici. Cinjenica da su pojedini dokumenti na nacionalnoj ili lokalnoj razini
doneseni uz postovanje obveza iz ArhuSke konvencije, odnosno Uredbe o informiranju i
savjetovanju javnosti i zainteresirane javnosti u pitanjima zastite okoliSa moze, ali i ne mora
imati utjecaja i na ovaj postupak savjetovanja.

Ukoliko je u postupku savjetovanja vezano za dono$enje Studije utjecaja na okoli§ dobro
izkomuniciran prema javnosti i ukoliko je Studija utjecaja na okoli§ prihvacana od gradana i
javnosti, u tom slucaju bi se rezultati savjetovanja trebali biti identi¢ni rezultatima prethodnog
savjetovanja. Medutim, ukoliko problematika nije dobro gradanima prezentirana, ili gradani ne
vjeruju rezultatima studije, odnosno ukoliko gradani ne Zele prihvatiti rizike koji postoje ocito
nesto u toj komunikaciji s gradanima i javnoSc¢u nije zadovoljilo gradane, o€ito postoji problem.

2. Prema Smjernicama za primjenu Kodeksa savjetovanja sa zainteresiranom javnoScu u
postupcima donoSenja zakona, drugih propisa i akata, Savjetovanje je cit. "oblik inicijative koji
podrazumijeva da javne vlasti traze misljenje zainteresirane javnosti o odredenoj temi vezanoj
uz razvoj javne politike."

Dakle, tijelo javne vlasti moze vec i prije faze pripreme zatraZziti stavove i misljenje
gradana koje ¢e mu sluZiti kao smjernica za pripremu nacrta akta. Da je to moguée ukazuje i
postupak koji je neposredno pred novu godinu pokrenulo Ministarstva zdravlja za preko 20
razli€itih propisa iz svoga podrucja, gdje nisu predoCene izmjene akata. PredloZzene su javne
politike vezano za izmjene odredenih propisa na koje su se gradani mogli oCitovati.

3. Gradanima pravo na lokalnu samoupravu garantira Ustav Republike Hrvatske.
Pitanjima koja su izuzetno bitna za gradane i koja neposredno utjeCu na njihov Zivot svakako
potreba savjetovanja sa gradanima u pitanjima zastite okoliSa, a ne primjerice samo o
zdravstvu, Skolstvu ili pravosudu za koji se takoder mozemo sloziti da su od bitnog znacaja za
gradane.

Savjetovanje ne podrazumijeva samo da gradanima damo pravo da iznesu svoja
miSljenja, da govore, vec da ih i Cujemo. | da to Sto Cujemo, uvazavamo. Samo tako mozemo
graditi povjerenje izmedu gradana i institucija.

4. Istarsku Zupaniju prvenstveno interesiraju stavovi fiziCkih i pravnih osoba s podrudja
Istarske zupanije, no svakako o pitanjima koja nisu vezana samo za Istarsku Zupaniju, vec¢ i Sire
Zeli da svoja stajaliSta i misljenja iznesu i druge fiziCke i pravne osobe izvan Istarske Zupanije,
te je u tom smislu upucéen poziv i Sire, osobito gradanima s podruc¢ja na koja TE Plomin ima
utjecaja. Poziv je upucen dovoljno Siroko pravnim i fizickim osobama da i znanstvene, strukovne
i stru€ne institucije mogu slobodno participirati svojim stajaliStima, primjedbama i prijedlozima.

5. Kao Sto je ve¢ navedeno, bilo koja pravna ili fizicka osoba mozZe participirati u
savjetovanju, kao i na savjetodavnoj konferenciji ako za to iskaZe interes. Istarska Zupanija
nikome tko je iskazao interes nije otklonila pravo na sudjelovanje. Stoga nam nije prihvatljiv stav
HEP-a da je popis kljuénih dionika koji se nalazi u prilogu dopisa, manjkav i neuravnotezen te
17



da kao takav ne osigurava ravnopravnu zastuplienost dionika, a time ni nepristranu raspravu
utemeljenu na Sirokom spektru struénih argumenata.”

Kao Sto smo ve¢ naveli, nikome tko je iskazao interes za sudjelovanje nije odbijen
zahtjev. Ovakva tvrdnja upucuje na to da organizatori Savjetovanja ve¢ unaprijed znaju tko ima
kakvo stanoviste o Plominu Il u "Sirokom spektru stru€njaka" Sto naprosto u ovako
postavljenom konceptu savjetovanja nije moguce kontrolirati na nacin kako to HEP-a zagovara.
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ZAPISNIK
sa Savjetodavne konferencije Skupstine Istarske Zupanije

odrzane u Labinu, u kino dvorani, 21. oZujka 2015. s pocetkom u 11 sati,
u skladu s Planom aktivnosti savjetovanja sa zainteresiranom javnoscu i savjetovanja s klju¢nim

dionicima s pitanjem: Da li ste ZA ili PROTIV da se kao energent u TE Plomin Il koristi ugljen?

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije

otvara konferenciju, pozdravlja Zupana mr.sc. Valtera Flega sa zamjenicama, saborske zastupnike
Giovannia Sponzu i Furia Radina, sve nacelnike, gradonacelnike, predsjednike opcinskih i gradskih
vijeca, predstavnike HEP-a i sve prisutne.

Uvodno pojasnjava plan aktivnosti vezane za Savjetovanje sa zainteresiranom javnos¢u na temu
energenta za TE Plomin Ill. Savjetovanje sa zainteresiranom javnos$éu i kljuénim dionicima trajalo je
od 16. veljace do 15 oZujka 2015. godine. Na anketno pitanje da li ste ZA ili PROTIV da se kao
energent za TE Plomin Il koristi ugljen, odgovorilo je 9085 gradana, a protiv se izjasnilo 92%.
Obrazac je popunilo 183 gradana odnosno predstavnika udruga ili drugih institucija, takoder sa
velikim postotkom protiv ugljena.

Zavrs$na aktivnost cjelokupnog Savjetovanja je danasnja Savjetodavna konferencija Skupstine Istarske
Zupanije.

Naglasava da se pozivu nisu odazvali neki klju¢ni dionici kao Sto je Ministarstvo gospodarstva RH,
Ministarstvo zastite okolisa i prirode i Ministarstvo graditeljstva i prostornog uredenja RH.

U prostornom planu Istarske Zupanije jasno je odredeno da je energent koji se moze koristiti u TE
Plomin plin.

Cilj ove konferencije kao i cijelog savjetovanja je jos jednom cuti jasan stav i misljenje javnosti o
navedenoj tema koja je od interesa za buducénost i zdravlje gradana Istre. Istarska Zupanija ni do sada
nije htjela ugljen kao energent u TE Plomin, o éemu ¢e nesto vise reci Zupan.

Zahvaljuje domacinima, posebno pozdravlja gradonacelnika Grada Labina Tulia Demetliku i
predsjednika Vijec¢a Grada Labina Valtera Poropata.

Tijek konferencije zamisljen je na nacin da uvodno izlaganje ima gospodin Valter Flego, prijavljeni
kljuéni dionici imaju pravo na izlaganje u trajanju od 8 minuta, a ostali, prethodno prijavljeni izlagat
¢e do 4 minute. Moli sve izlagatelje da se pridrzavaju zadanog vremena.

Poziva gradonacelnika Grada Labina Tulia Demetliku da u ime domacina kaze nekoliko rijeci.



TULIO DEMETLIKA

pozdravlja i Zeli dobrodoslicu prisutnima. Zahvaljuje u ime gradana Labinstine Sto se ova konferencija
odrZava upravo u Labinu i tako daje podrsku referendumu koji ¢e se odrzati iduée nedjelje, 29.
ozujka. Vjeruje da ¢e gradani Labinstine izaéi na referendum i jasno se opredijeliti za koji su energent
u buduéoj TE Plomin IlI. Zeli uspje$an rad i nada se da ¢e Zaklju¢ci ove konferencije biti dodatna
motivacija za referendum. Vjeruje da ¢e gradanima Labinstine ova Savjetodavna konferencija biti
poticaj da u nedjelju izadu na referendum.

ZUPAN mr.sc. VALTER FLEGO

pozdravlja sve prisutne. Klju¢no pitanje ove konferencije je da se nas glas €uje, Sto mi u Istri, odnosno
na Labinstini mislimo o Plominu. Plomin je vazan za Labinstinu ali i za cijelu Istru. Prvi put u nasoj
Zupaniji pokrenuli smo postupak savjetovanja kako bi se ne samo vije¢nici, veé i svi gradani ukljucili u
odlucivanje. Naglasava da se 92% gradana koji su glasali putem ankete opredijelilo protiv ugljena kao
energenta.

Istarska Zupanija se izricito protivi izgradnji TE Plomin Ill na ugljen, nas stav je poznat cijelo vrijeme,
konzistentan ve¢ dva desetljeéa.

Drzava je izgradnju treceg bloka termoelektrane proglasila strateSkom investicijom. Na povjerenstvu
za strateske investicije i sam je sudjelovao i jedini bio protiv toga.

Naglasava da Istarska Zupanija nije protiv investicija,a li kad projekti ugrozavaju ljudsko zdravlje i
okolis, protiv je. Smatra da gradani moraju biti ukljuceni u donoSenje tako znacajnih odluka.

Zastita zdravlja svih nas koji Zivimo u Istri mora biti iznad bilo kojih interesa i strateskih investicija.
Kao Zupan, koristio je i koristiti ¢e sva raspoloZiva pravna sredstva da bi se postovala volja gradana,
zastitilo nase zdravlje i okolis.

Godine 2012. Istarska Zupanija podnijela je tuzbu Upravnom sudu RH protiv Ministarstva graditeljstva
i prostornog uredenja koja je odbijena. Nakon toga uloZena je zZalba Visokom upravnom sudu koje je
isto tako odbacena.

Nastavljena je bitka 2013. godine kada je podnijeta tuzba Ustavnom sudu koja je nazalost takoder
odbacena s obrazlozenjem da ,nismo nadlezni“. Drzava ¢e imati kona¢nu odluku o pitanju Plomina,
ali oekujem da ¢e postivati misljenje i volju gradana, i zato poziva gradane Labinstine da izadu na
referendum koji je izuzetno vazan. Poziva gradane da kazu kakvu LabinsStinu Zele za sebe i svoju djecu
u buduénosti.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
najavljuje izlaganje klju¢nih dionika u trajanju do 8 minuta te daje rije¢ predstavnici HEP-a Ljubici
Cvenic.

LJUBICA CVENIC, predstavnica HEP-a

Izgradnja TE Plomin dio je strategije odrZivog i stabilnog razvoja energetskog i poslovnog sustava
Hrvatske elektroprivrede. Vise od 1000 MW kapaciteta u termoelektranama morat ¢e u nekoliko
godina i¢i u dekomisiju jer su stari i neucinkoviti sa vrlo visokim emisijama i neekonomic¢nom
proizvodnjom elektri¢ne energije. S time ¢emo jos viSe ovisiti o uvozu i povecati ovisnosti o vjetru i
suncu.

HEP je analizirao sve okolnosti i zajedno sa stru¢njacima, uvaZivsi smjernice Europske unije u pogledu
koristenja postojecih lokacija, zakljucio da je primjena prirodnog plina na lokaciji TE Plomin
neizvediva i nemoguca.

Trendovi cijena ugljena i plina su pomno analizirani na svjetskoj i europskoj razini iz cega je vidljivo da
je cijena ugljena stabilnija.

Elektrana sa prirodnim plinom nije bez emisija, ve¢ je 60% u odnosu na elektrane na ugljen.

Navodi da cijena elektri¢ne enrgije elektrane na ugljen nije visoka, ne moze reci kolika je, ali tvrdi da
nije visoka.

Cijena proizvodnje elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora ukljucujudi i poticaje, znatno je visa od
cijena s kojima se trenutno spekulira.



Hrvatska elektroprivreda namjerava u TE Plomin Il upotrijebiti najbolje svjetske tehnologije sa
visokom ucinkovitos¢u i najboljim sustavima za kontrolu utjecaja na okolis. Osim toga postrojenje e
biti spremno za novi tehnoloski iskorak, a to je dogradnja postrojenja za zahvadanje ugljicnog
dioksida i iz tog razloga taj je projekt kandidiran na fondove EU. U pogledu utjecaja na okolis, uvijek
Ce biti ispred propisa, a to je bila praksa i na danasnjoj lokaciji TE Plomin. To je rezultiralo znacajnim
ulaganjima u ovih 15 godina, a tako ¢e se raditi i ubuduce.

Svaku raspoloZivu tehniku koja ée se pojaviti na trziStu i koju je moguce ugraditi, primijenit ée se.
Nije to¢no da se termoelektrane napustaju u svijetu, ¢ak ni u naSem neposrednom susjedstvu od
kojih uvozimo elektri¢nu energiju.

Navodi da je 19.3. ove godine Europska unija donijela zaklju¢ak da ugljen ostaje klju¢ni energent za
odrzZanje stabilnosti i neovisnosti.

Takoder navodi da od nekih drugih subjekata i djelatnosti kao Sto je transport, poljoprivreda dolazi
viSe Stetnih emisija nego od termoelektrana.

Zakljucuje da ja TE Plomin Ill u vrhu europskog standarda, visok ekonomski potencijal za zajednicu,
ekonomski isplativ projekt i strateski projekt za Republiku Hrvatsku.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ Marinu Grgeti, procelniku Upravnog odjela za decentralizaciju, lokalnu i podruc¢nu
(regionalnu) samoupravu i prostorno uredenje

MARIN GRGETA, procelnik

Navodi da su tri razloga zbog kojih su stanovnici Istarske Zupanije protiv ugljena, a to su, ekoloski,
ekonomski i demokratski na koje ¢e se sada posebno osvrnuti. Ono §to smatra bitnim a o ¢emu se do
sada najmanje razgovaralo je misljenje gradana Labinstine i Istre o izgradnji TE Plomina Ill na karbun.
Nacin na koji drzava namece to pitanje Istri i Istrijanima nije po pravu ni pravdi, bez obzira sto je
Istarska Zupanija iskoristila sve pravne mogucnosti i izgubila sve sudske sporove, u namjeri da se
pokusa sprijeciti ostvarenje tog projekta.

Drzava je iSla tako daleko u toj prici da je donijela i izmijenila cijeli niz propisa i zakona kako bi
onemogudila ustavno pravo lokalne samouprave na planiranje.

Nije ni po pravdi jer se novom karbonjerom u Istri, Istra ponovno iskoriStava, namede joj se nesto sto
ne Zeli. Neprihvatljivo je da se za takvo nesto u Istri uopée ne pita demokratski izabrana vlast i jos
gore da se zanemaruje odluke koje su donijele legalno izabrane lokalne i regionalne vlasti, od
prostornih planova do niza drugih odluka.

Vidjet éemo da li ¢e politicki Zagreb imati hrabrosti zanemariti rezultate referenduma. U ishod tog
referenduma nimalo ne dvoji.

Smatra da je Hrvatska precentralizirana drzava $to najviSe koci i kaZznjava Istru kao lokomotivu razvoja
drzave kojoj Istra milijardu kn godisnje viSe daje nego 5to joj se vraca.

Istra i sa sadasnjim kapacitetima proizvodi dovoljno energije za svoje potrebe, a visak svakako
mozemo proizvoditi sa nekim drugim obnovljivim izvorima energije, pa da bude i za druge.

Misljenja je da je ova situacija postala prevelik teret za Istru, vrijeme je da si sami sebi ,,pomoremo”,
veliku Sansu imaju gradani Labinstine na referendumu.

Od mnogo je projekata Vlada odustala u zadnje vrijeme (monetizacija npr.), vjeruje da ¢e odustati i
od ovog i da to Zagreb nece modi zanemariti.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ Bernardu IvCiéu iz Zelene akcije.

BERNARD IVCIC, Zelena akcija

Zelena akcija je udruga iz Zagreba koja djeluje na nacionalnoj razini. Vezano na Ugovor izmedu HEP-a
i buducéeg investitora, detalji tog ugovora nisu poznati. Zna se da HEP Zeli ponuditi budu¢em
investitoru minimalno 50% proizvedene elektricne energije na razdoblje od 20 do 30 godina.



Cula se danas informacija da ne mozemo dobiti informaciju o kojoj se cijeni radi, ali smo dobili
obecanje da je ona konkurentna. Ona je moZda danas konkurentna ali da li ¢e biti za 20 godina?
Tko je pred 20 ili 30 godina razgovarao o obnovljivim izvorima energije?

Nemoguce je da ¢e za 20 godina cijena energije dobivene od ugljena biti povoljnija od obnovljivih
izvora.

Slican ugovor koji sada HEP namjerava sklopiti, ve¢ postoji za TE Plomin Il. Vec je 2007. godine
DrZzavna revizija utvrdila da je RWE ostvarila 84% vise sredstava nego $to je ulozZila. Stoga je revizija
predloZzila razvrgavanje takvog ugovora.

Rizik investitora je financijski minimalan ali je pitanje koliko korisnici elektricne energije od takvog
projekta profitiraju.

Maraben , tvrtka koju HEP preferira, bila je ukljuéena u nekoliko koruptivnih skandala, morala je
platiti preko 80 milijuna eura kazne. Njihov glavni izvodac radova bio je uklju¢en u 7 koruptivnih
afera.

S obzirom da je HEP u vlasnistvu drzave, ovakav ugovor s buduéim investitorom moZze se smatrati
dijelom drZavne potpore.

Zeli pitati ¢elnike Labinstine i Zupanije na koji ¢e nacin potaknuti gradane da u $to veéem broju izadu
na referendum?

Od HEP-a je realno ocekivati da se nece obazirati na rezultate referenduma ali bitno je kako ¢ée se
postaviti Vlada. Drugo je pitanje Sto ¢e ministar u Vladi koji dolazi iz Istre, napraviti kako bi osigurao
da se rezultat referenduma postuje i Sto ¢e zastupnici u Saboru koji dolaze iz Istre napraviti da se
rezultat referenduma poStuje. Hoce li to biti na razini ,gradani su rekli, drzava nece slusati pa §to mi
tu mozemo®“, ili ¢e zastiti svoje gradane?

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije

smatra da ¢ée svi kojima je pitanje upuceno i koji su prozvani, odraditi ono Sto je njihova duznost. Na
kraju krajeva sve ovo i radimo zbog toga, a to tvrdi u svoje osobno ime, u ime Skupstine Istarske
7upanije kao i uime Zupana i svih struktura vlasti u Zupaniji.

Daje rije¢ Vjeranu Pirsicu iz Ekokvarnera.

VIERAN PIRSIC, Ekokvarner

Prema Investy Guardianu morat ¢emo fosilna goriva ostaviti u zemlji, jer klimatske promjene su
toliko velike i opasne da se ona necée smjeti koristiti a i bit ¢e sve skuplja. Koja je alternativa?

Otok Krk ima strategiju koju je platila Vlada Njemacke da Krk 2030.g. bude100% energetski potpuno
nezavisan otok i to prvi na Mediteranu. Temeljem ¢ega? IstiCe primjer solarnog punjaca.

Pita da li Hrvatska moZe biti obnovljiva kao otok Krk? Smatra da moze, ali je Hrvatska u okovima
lobija. Duzni smo napraviti tranziciju iz fosilnog u postfosilno drustvo. Navodi primjer Danske koja se
vec 10 godina rjeSava ugljena.

Tvrdi da je mogudéa 100% obnovljiva Istra, ali onda ¢e prihod biti za male ljude koji ¢e imati
fotonaponske éelije na svojim krovovima i grijati vodu na sunce, a ne za HEP.

Plin je najmanije loSe fosilno gorivo i bitan je kad se desi nemogucnost koristenja obnovljivih izvora
energija,moze brzo podrzati sustav da se ne raspadne.

Svi vode tranziciju u postfosilno vrijeme samo je Hrvatska u raljama lobija. SlaZe se da su klju¢na za
nas radna mjesta. Kada je Josipovi¢ bio u posjeti SAD-u, Al Gore mu je rekao da 30% vise ljudi radi u
proizvodnji energije od obnovljivih izvora energije nego klasi¢nim proizvodnjama elektricne energije.
Paneli na krovovima znace manju proizvodnju energije na mjestu potrosnje s manjim profitom, ali
znadi i jako puno radnih mjesta.

VaZne su dvije stvari, prvo ono Sto vi radite vase je demokratsko pravo, a ovo ostalo je ,silovanje
demokracije”. Ovakvo postupati prema lokalnoj zajednici je vrac¢anje u mrak totalitarizma, tako se to
ne smije raditi.

Drugo, ova prica koja se sad razvija moze biti poCetak obnovljive Istre. S alternativnom energijom
mozZete razviti gospodarstvo Istre i stvoriti nova radna mjesta. Ne Zeli da netko na Krku, ili bilo gdje,
bude Zrtva interesa lobija. Energetska nezavisnost Hrvatske ne moZze biti uvozni ugljen.



VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ Zoranu Tomicu iz Greenpeaca Hrvatske.

ZORAN TOMIC, Greanpeace Hrvatska

U svom izlaganju usredotocit ¢e se na zdravstveni i na ekonomski aspekt. Godine 2013. napravljena je
analiza koja je dosla do alarmantnog podatka da ¢e zbog TE Plomin svake godine prijevremeno
umrijeti 17 ljudi, Sto bi znacilo da ¢e tijekom predvidenog vremena rada TE Plomin prijevremeno
umrijeti 680 ljudi. U meduvremenu Svjetska zdravstvena organizacija je napravila reviziju tih
podataka, i prema toj reviziji rizici smrtnosti od Cestica se povecéavaju za 50%, Sto bi u slucaju ove TE
Plominu znacilo da se onaj broj od 17 penje na 25, odnosno tijekom 40 godina na 1000 umrlih osoba.
Radi se o prosje¢nom skra¢enom Zivotnom vijeku za 13 godina.

Svi ovi izra€uni pretpostavljaju ve¢ najnovije tehnologije i standarde Europske unije. Pretpostavka je
da ¢e 99% Cestica biti filtrirano, znaci ovi podaci odnose se na onih 1% Cestica koje nece biti filtrirane.
Ljudski Zivot se ne moZze nic¢im vagati ni mjeriti. Hrvatska agencija za okolis ima metode kojima se
moze izracunati drustveni trosak za troskove lijeCenja, za izgubljene radne dane uslijed lijecenja.
Ispada da bi po srednjoj vrijednosti ti troSkovi iznosili 54 milijuna eura godisnje, odnosno 2 milijarde i
200 milijuna eura tijekom 40 godina Sto je vise nego duplo vise od investicije Plomina C. Taj trosak ne
placa investitor, on se ne vidi u njihovim proracunima, taj trosak placaju ljudi koji udisu taj zrak i tu
Zive.

Sto se ti¢e gospodarstva i cijena, maloprije je tu re¢eno da se ne zna cijena, ali moZemo usporediti u
Sloveniji gdje je izgradena elektrana Cija je izgradnja bila planirana za 602 milijuna eura, u konacnici je
iznosila 1 milijardu 430 milijuna eura, $to je viSe od dvostruko vise.

Slovenski struénjaci su izra¢unali da ¢e i tako preskupa elektrana poslovati s gubicima od 80 milijuna
eura godisSnje i to u situaciji kada Slovenija ima vlastiti ugljen i ne mora ga uvoziti kao Hrvatska.

Nasi strucnjaci su izracunali temeljem proizvodne cijene struje da se struja u Plominu ne moze
proizvoditi jeftinije od 70 eura po MW/h. Procjene Europske komisije za termoelektrane govore i o
100 eura po MW/h. Trenutacdna cijena je 40 eura po MW/h.

Rjesenje je u obnovljivim izvorima energija.

Slovenija, puno manja i skijaska a ne sun¢ana zemlja, danas koristi deset puta vise obnovljivih izvora
energije od Hrvatske. Samo Grad Maribor koristi vise obnovljivih izvora energije od Hrvatske.
Zamislimo potencijale Istre i Dalmacije u obnovljivim izvorima energije. U svijetu se vec 4 godine
zaredom visSe ulaZze u obnovljive izvore nego konvencionalne. Njemacka npr. koja razmislja
dugorocno, i kroz dobit, 4% je bilo udjela obnovljivih izvora 2000. godine, a danas ih je gotovo 30%.
U SAD-u danas 2/3 saveznih drzava proizvodi struju od sunca koja je ve¢ sada konkurentna
konvencionalnim izvorima.

Ocito je kuda ide svijet, a bitno je nama pitanje kojim ¢e putem krenuti Hrvatska u energetskom
smislu, da liidemo u 21. stoljece ili se vracamo u 19. stoljece. Vjeruje da ée odgovor dati gradani
29.3. na referendumu.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ gradonacelniku Labina Tuliu Demetliki.

TULIO DEMETLIKA, gradonacelnik Labina

S ovom temom Labinjani ve¢ dugo Zive, jos od 1969./1971. kada je tadasnji predsjednik Tito pustio u
pogon Plomin I. U ono vrijeme je termoelektrana bilo nesto normalno kao sto je bila i koksara u
Bakru. Podsjeca na 1990. godinu kada su gradani Labinstine kao i svi ostali plebiscitarno izasli na
referendum i izjasnili se 92% za samostalnu Republiku Hrvatsku i oekivali da ¢éemo doZivjeti da
imamo jednu uredenju drzavu u kojoj vise nece odlucivati Beograd, Zagreb nego da ce se drustvo
demokratizirati. Taj san joS uvijek ¢ekamo.

Jo$ za TE Plomin Il traZilo se da HEP napravi objedinjenu studiju utjecaja za okolis, a oni su radili
pojedinacnu. Prosle godine bila je javna rasprava vezano za objedinjenu studiju utjecaja za Plominski
zaljev Sto smo kao lokalna samouprava trazili daleko ranije.



TE Plomin | trebala se zatvoriti ove 2015. godine, dozvola joj je produZena do kraja 2017. godine. To
je danas zagadivac koji sigurno zagaduje nas okoli§ i zdravlje. Sto se ti¢e TE Plomin I, HEP se trudi, ali
¢injenica je da je Istarska Zupanija pokrenula i ucinila ogromne napore u sustavu monitoringa.
Medutim nepovjerenje gradana jos uvijek postoji, kod prekoracenja tih ograni¢enja cesto se u
sustavima deSavaju kvarovi. Mi u lokalnoj zajednici nemamo nikakav utjecaj da zaustavimo rad
elektrane ili na neki drugi nacin da obavijestimo nase gradane da je doslo do prekoracenja granica
koje Zakon propisuje.

Kad te jedanput prevare kriv je onaj tko te prevario, kad te drugi put prevare, kriv si sam, a kad te
treci put prevare si ,,Stupido”. Dva puta smo prevareni, a treci puta smo na putu da nakon one 1990.
krenemo na referendum i jasno kazemo svoj stav.

Vlada i HEP se ne pridrzavaju vazeéih dokumenata koje je lokalna zajednica donijela, prvenstveno se
to odnosi na prostorne planove. Na taj nacin oni koriste svoju moc i pokazuju tko je gazda.

Nada se da éemo mi Istrijani iskoristiti svoje zakonsko pravo, izaéi na referendum i reci jasno svoje
misljenje.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
navodi da sada pocinju individualna izlaganja u trajanju do 4 minute, poziva da se postuje zadano
vrijeme i daje rije¢ Alenu Nacinovicu, predstavniku HEP-a.

ALEN NACINOVIC, predstanik HEP-a

traZi od prisutnih da previse ne vjeruju ni jednoj ni drugoj strani ve¢ da sami ispitaju navode koje su
Culi.

Navodi da je Hrvatska Sesta u Europskoj uniji po proizvodnji elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora,
$to ne znacdi da ne moze biti i bolja.

Treba redi i da je energetika i energetski sektor u EU u 2013. godini bio zasluzan za 6,1% emisije Sto
znaci da nije ni najvedi niti odlucujuci faktor u emisijama Stetnih Cestica. Taj problem je puno Siri, te
Cestice proizvodi grijanje, transport, poljoprivreda i drugi faktori.

Pric¢a se da je ugljen zavrsena prica, ali ovakva najnovija tehnologija koja ima veliki stupanj
efikasnosti, se gradi svega 7 ili 8 godina. Ta efikasnost omogucuje odredene benefite u smanjenju
CO,. Svim termoelektranama koje danas rade u Europi emisije su pale 10 puta.

Tu nije rije¢ samo o novoj tehnologiji koja ¢e dodi u elektranu vec i o ljudima koji tu rade i Zive
posredno od elektrane i lokalnoj zajednici.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ Josipu Antonu Rupniku, vije¢nik Skupstine Istarske Zupanije

JOSIP ANTON RUPNIK, vije¢nik

podsjeca da je prosle godine predloZio sazivanje tematske sjednice sa dva bitna zakljucka. Prvi je da
se u prostorni plan Istarske Zupanije ne ugradi energent ugljen, a drugi da trazimo da svi investitori
koji Zele graditi takve objekte na prostoru RH moraju platiti naknadu za ispustanje CO,, pola lokalnoj
zajednici, pola Zupaniji.

Navodi da je vec prije 25 godina postojala prva vjetroelektrana u Puli kao pilot projekt.

TrazZilo se da HEP podastre ugovore, tko je odobrio HEP-u da krsi odluku Vlade da se do 2015. ne
moze graditi TE na ugljen. Imamo pravo to znati jer HEP nije privatna tvrtka, ve¢ u vlasnistvu drzave.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ Vesni S¢ira Knapié, vije¢nici Skupstine Istarske Zupanije.

VESNA SCIRA KNAPIC, vijeénica
koristi priliku i poziva Labinjanke i Labinjane da izadu na referendum, da iskoriste svoje pravo da kazu
ono S$to je najbolje za njih i njihovu djecu. Pita se da li smo svjesni svega toga, sluSamo i lijevu i desnu



stranu, Zelene, pokazimo im kako smo u 21. stoljecu i da moZemo biti ponosni Sto smo gradani
Labinstine, da moZemo samostalno izabrati ono $to je najbolje za nas. Izadimo na referendum!

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ Marcelu Damijanjevi¢u predsjedniku Gradskog vije¢a Grada Cresa

MARCELO DAMUANIEVIC, predsjednik Gradskog vije¢a Grada Cresa

istice da Cres dijeli isti problem kao susjedi. Pitanje je kakve su emisije danas a kakve nas ocekuju.
Gradani Cresa su zabrinuti, grad Cres je samo 26 km zracne linije udaljen od TE Plomin a Vransko
jezero koje je jedini izvor pitke vode za Cres i LoSinj, svega 30 km. Sjeverni dio otoka Cresa zasti¢eni
je krajolik, gdje su ljudi primijetili nestanak pojedinih biljnih vrsta moguce zbog utjecaja TE Plomin.
Zbog svega toga itekako smo zainteresirani za taj problem i pratimo $to se dogada. Vjeruje da ¢e
Labinjani ispravno odluditi na referendumu.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ Evelini Biasiol Brkljaci¢, vije¢nica Skupstine Istarske Zupanije.

EVELINA BIASIOL BRKLIACIC, vijeénica

Zeli se osvrnuti na termoelektrane i tumorska oboljenja. Prema podacima obradenih na 300 TE u
Europskoj uniji proizvodi se ¢etvrtina elektricne energije. Ali odgovorni su za 70% emisija sumpornog
dioksida i 40% emisija dusi¢nog oksida. To dokazano dovodi do povecanja sréanog infarkta i raka
pluéa uz astmu kao i drugih respiratornih oboljenja kod odraslih i djece. Tumori su barem 80%
proizvod okoliSa i mogu se smatrati pokazateljima izmijenjenog odnosa ¢ovjeka i okolisa.

Prema podacima Registra za rak Hrvatskog zavoda za Istarsku Zupaniju u 2012. godini u Istri
dijagnosticirano je 1029 novih bolesnika od raka. U 2013. godini od novotvorina umrle su 652 osobe
384 muskaraca i 268 Zena.

Najcesdi oblik raka kod muskaraca u 2013. godini bio je rak bronhija i plu¢a. Najgora situacija je na
Labinstini gdje svaki drugi stanovnik boluje od maligne bolesti.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ MILANU VUKSICU, predsjedniku Gradskog vije¢a Grada Umaga

MILAN VUKSIC, predsjednik Gradskog vije¢a Grada Umaga

naglasava da je kao potpredsjednik Stranke zelenih, protiv ugljena kao energenta za TE Plomin IIl.
Voda, zemlja i zrak osnovni su elementi Zivota koje smo zaduZili od bududih generacija. Ako
djelujemo na samo jedan od tih elemenata, posredno éemo djelovati i na ostale. Svjedoci smo
porazavajucih statistika po pitanju zdravlja stanovniStva Labinstine kao posljedice sagorijevanja
ugljena.

Niti jedna studija utjecaja na okoli$ nije utvrdila do kuda seZu ti negativni ucinci, koliko ¢e negativnih
Cestica doc¢i do Umaga, Pule, Rijeke ili Cresa. Koje su moguée dugorocne posljedice za vodu,
poljoprivredu, ekolosku poljoprivredu i stocarstvo? Istra je najrazvijenija turisticka regija, pitanje
koliko ¢e Stetu trpjeti od posljedica TE Plomin, kao prljave industrije.

TE u Europskoj uniji se postupno zatvaraju zbog Stetnosti utjecaja na okolis i zdravlje, krece se u
smjeru obnovljivih izvora energije.

Plin iz Jadrana doveli smo pred kuéni prag, ali ga mi nemamo namjeru koristiti, ve¢ razmisljamo o
skupom uvoznom ugljenu. Osim toga i europska direktiva nam govori o smanjenju emisije CO2.
Aiznad svega je volja gradana za kvalitetnim Zivotom. Nitko tu Cinjenicu ne moZe stavljati na vagu.
Osobno smatra da bi Plomin Il djelovao na ljude i okoli$ u radijusu od 100 km.

Smatra da sva gradska i opcinska vijeca kao i Skupstina, zbog teZine odluke o tome trebali raspravljati
i donijeti Deklaraciju, kao i Primorsko goranska Zupanija. Deklaracija bi trebala biti obvezujuca a ne
savjetodavna.



VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ GORDANI FERENCIC, vije¢nici Gradskog vije¢a Grada Pule

GORDANA FERENCIC, vije¢nica Gradskog vije¢a Grada Pule

Ovoj Koalicijskoj Vladi trebaju Istrijani nakon svih neostvarenih obecéanja, pada zaposlenosti, treba im
uspjesna velika investicija, pa makar investicija bila prljava, Stetna, unistavala pluc¢a stanovnistvu,
makar svi bili protiv, mora se provesti, jer je pocetak kraja recesije. Sto je prema tim ,, prevaznim*
temama, par tisuéa unistenih pluca i devastiran okolis. Svi drugi projektu su u zastoju ili su propali.
Punu ekolosku cijenu projekta platit ¢e stanovnici Istarske ali i Primorsko-goranske Zupanije. Pita se
kako bi prosla tuzba medunarodnom sudu za ljudska prava u Strassbourgu. Smije li bilo tko, u bilo
kojoj drzavi provesti neki projekt u suprotnosti s plebiscitarnom voljom stanovnistva, smije li bilo tko
tako eklatantno krsiti osnovna ljudska prava? Zasto nije objavljen ugovor INA AGIP o eksploataciji
plinskog polja Sv. Ivan kraj Pule. Zasto u studijama izvedivosti plin nije bio obradivan kao ravnopravni
energent? Tko garantira cijenu i kvalitetu uvoznog ugljena? Zasto se ne raspise referendum u cijeloj
Istri o Plominu llI? Gdje je strategija ulaganja u obnovljive izvore energije, gdje je strategija
energetske ucinkovitosti?

Ne moZe zamjena za sve dosadasnje promasaje u energetskoj politici biti investicija u prljavu
elektranu.

Odluc¢no smo protiv TE Plomin lll na ugljen radi njezinih nesagledivih posljedica na okolis, radi krsenja
ljudskih prava stanovnistva Istre i radi neisplativosti takve investicije.

DrZi da je ovo iskljucivo politicko pitanje, savjetodavni referendum nije obvezujudii bit ¢e onako kako
odluci Vlada.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ Dinu Debeljuhu

DINO DEBELJUH

Zupan je potvrdio ja je TE Plomin Il problem cijele Istre i drugo, naglasio je da je pokrenut sudski
proces. Smatra da su to dvije klju¢ne stvari koje smo culi od Zupana, uz to da se protivi ugljenu.
Nema dileme da je 99% gradana Istre protiv, ali problem je u dvostrukim igrama. Suoceni smo sa
dvostrukim nacinom izrazavanja, sluzbeno u Istri nema nikoga tko je protiv ugljena, odnosno nitko
nije za.

Medutim, nismo Culi Sto kane napraviti ukoliko dode do upotrebe ugljena kao energenta. Da li ¢emo
i¢i do Strassbourga?

Nismo culi ni $to je s onima koji su bili varani i koji su nas varali, a iz istih su redova i iste stranke?
Imamo medu nama saborskog zastupnika Sponzu koji je dignuo ruku za sporni zakon (gospodin
Sponza je demantirao tu tvrdnju). Znaci u praksi rade jedno, a politi¢ki drugo.

Imamo i ministra u Vladi koji je vodio projekt Rockwoola, znadi nije ga doveo Zagreb u Istru.

Pita se da li su spremni i¢i sa narodom do kraja? Plomin Il je najveca tragedija koja visi nad Istrom.
Pita se zasto ta stranka koja je na vlasti u Istri ne kaze da ¢e njen ministar napustiti Vladu?

Tko je izmijenio prostorni plan Istarske Zupanije i uveo 500 MW umjesto 3757?

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije

intervenira i navodi da je ovo prva rasprava koja je iSla u pravcu politiziranja. Vi gospodine Debeljuh
ne vodite politiku IDS-a, pustite neka je vode oni koji su za to nadlezni. Drugo, moram iznijeti neke
¢injenice, u Prostornom planu Istarske Zupanije nema 500 MW, ne znam otkuda vam ta informacija i
drugo, zastupnici IDS-a nisu digli ruke za zakon o strateskim investicijama.

Daje rije€ dr. Lucijanu Mohorovicu



LUCIJAN MOHOROVIC

Smatra da je do Vlade dugi put. Javio se na poziv da i sam moZe reci ono $to je godinama istraZivao.
Obraca se ovom skupu kao zainteresirani gradanin Labinstine, Istre i Republike Hrvatske. Kao lije¢nik
puno je vremena potrosSio na dokazivanje koliko TE Plomin utjece na zdravlje. Podsjeca da je i pokojni
predsjednik Tudman bio autor saborske poslanice protiv koristenja ugljena bilo gdje na Jadranu, koju
sadasnji stratezi ignoriraju. Sve dosadasnje Vlade RH su nametale diversifikaciju energenata
koristenjem uvoznog ugljena kao energenta za proizvodnju elektricne energije zanemarivsi
alternativne izvore energije. Prijasnja i aktualna Vlada RH su proglasile TE Plomin strateskom
investicijom koja pogoduje iskljucivo inozemnom kapitalu, a koja garantira energetsku neovisnost. To
je parola. Steta $to mu je isteklo vrijeme. Gradanska inicijativa je krajem 2014. godine pokrenula
postupak kod Puckog pravobranitelja da zastiti Ustavom i Medunarodnim sporazumima stecena
prava na Zivot u zdravoj okolini.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ Natasi Ili¢ Agatic

NATASA ILIC AGATIC

smatra da smo svi danas ovdje zbog zabrinutosti. Svaka drzava promislja o energentima.

Osobno je misljenja da uz neodgovarajucu strategiju sve ovo ¢e u buducnosti dovesti do zdravstvenih
tegoba, ne samo Zitelja Labinstine ved i Sireg stanovniStva, Sto ¢e u konacnici znaciti skuplji
zdravstveni sustav.

Smatra da ¢e TE izazvati bolesti Zenskih reproduktivnih organa, Sto ¢e rezultirati problemima u
natalitetnoj politici o éemu treba ozbiljno razmisljati. Osjetit ¢e se i klimatske promjene na globalnoj
razini. Poznati svjetski klimatolog izrekao je jednu poznatu recenicu a to je da , je ugljen jedina
preostala prijetnja civilizaciji i Zivotu na planeti”.

U svemu ovome najvazniji su stanovnici Labinstine i u konacnici stanovnici Istre i oni moraju odluditi
Sto Zele na svom podrucju i u svom dvoristu. Plin je jedino rjeSenje za Plominski zaljev.

Svjedoci smo gdje kapital nadvladava zdrav razum i logiku i gdje novac otvara sva vrata. Zar zelimo
biti taoci na vlastitoj zemlji? Istra po svim statistikama zaraduje dovoljno da sama moze dosta toga
izgraditi, a omogucuje i drugim Zupanijama da sredstvima iz Istre ostvaruju svoje projekte. Istra moze
i hoce sama odlucivati Sto je dobro za Zivot njenog Covika, za Zivot njezine djece, nasih mladih, nasih
starih.

Sto je sa turizmom?

Dajmo priliku nasoj djeci da uZivaju u ljepoti naseg zraka, dajmo priliku to isto i turistima koji su to
mozda izgubili u svojoj zemlji.

Dragi Labinjani i Labinjanke, pozovite Vladu da odustane od te investicije kako bi se izbjegle
dalekosezne posljedice. Iskoristimo druge potencijale i ne dajmo se prevariti. Zemlja ne pripada
Coviku, Covik pripada zemlji.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ primarijusu dr. Nikoli lvanisu iz Primorsko-goranske Zupanije

primarijus dr. NIKOLA IVANIS

je siguran da ¢e stanovnici Labinstine izabrati ono Sto je za njih bolje i da ¢e 29. oZujka kazati NE
ugljenu. Misljenja je da nije ovo problem samo Istre i Labinstine. Samovolja u ovoj zemlji u
provodenju projekata je pokazala puno puta da ide protiv misljenja lokalnog stanovnistva.

Zasto Primorsko-goranska Zupanija dosta ozbiljno Suti o temi TE Plomina IlI? Prema njegovim
saznanjima grupa Zupanijskih vijeénika ¢e u etvrtak 26. oZujka dati inicijativu na sjednici Zupanijske
skupstine da se da podrska gradanima Labinstine i Istre. Stanovnici Liburnije i otoka vrlo ozbiljno
dozivljavaju problem Plomina lll.
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Smatra da bi se drustvo koje 2015. godine raspravlja o ugljenu kao energentu moglo nazvati bolesnim
drustvom.
Poziva gradane Labinstine da masovno izadu na referendum i kazu NE ugljenu.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
navodi da je tema konferencije pobudila Siri interes izvan nase Zupanije i najavljuje gospodina
MLADENA HRGAREKA, iz tvrtke MADISON Zagreb, odnosno PR agencije

MLADEN HRGAREK, tvrtka MADISON, Zagreb

Prema vise objavljenih anketa vidljivo je da se viSe od 50% gradana Labinstine izjasnilo protiv ugljena
kao energenta, medutim smatra da gradani Labinstine nisu dovoljno informirani o puno bitnih
pokazatelja. Ovdje je puno danas izre¢eno stvari koje govore o prljavoj tehnologiji, da moramo paziti
na nasu djecu, kako ¢e odrastati, kako ¢e Zivjeti u buduénosti, na koji nacin éemo dizati tu kvalitetu
Zivota.

Postavlja pitanje npr. ,pametnih“ telefona, koliko su oni opasni i Stetni po zdravlje, a svi ih masovno
koriste, koliko Ciste hrane dnevno unosimo u organizam, koliko smo ispusnih plinova iz nasih
automobila danas pustili u zrak dosavsi ovamo? Ugljen ima 100 nekih Stetnih emisija a plin ih ima 60.
Da li ¢éemo se zbog toga odredi nekih tehnologija?

Drugo pitanje je Sto Labinstina tom investicijom dobiva? Sacuvat ¢e radna mjesta koja ¢e se izgubiti
1.1.2018. gasenjem Plomina I, otvorit ¢e se nova radna mjesta. Lokalna zajednica jednokratno dobiva
120 milijuna kn za komunalne i vodne doprinose, osim toga uprihodit ¢e 85 milijuna kn godisnje.
Porezi, doprinosi i ostala davanja povecat ¢e se sa 16 na 30 milijuna kn. Lokalne ée tvrtke osigurati
odrzavanje u vrijednosti od 35 milijuna kn godisnje. U usporedbi s elektranom na plin, Plomin C ¢e
proizvoditi 25% jeftiniju elektri¢nu energiju. To su javno dostupni podaci.

Ono $to je bitno naglasiti je da su se danas ovdje mogla ¢uti razli¢ita misljenja i zato zahvaljuje
organizatorima.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije

zahvaljuje gospodinu Hrgareku i izrazava Zaljenje sto je dopustio njegovo izlaganje s obzirom da se
radi o tvrtki koja je PR agencija HEP-a. Mislio sam da ce iznijeti osobni stav a ne stav HEP-a . To je
tvrtka koja je placena i moli da to svi ostali uzmu u obzir.

Daje rije¢ KAZIMIRU GRGURICU, iz Slavonskog Broda

KAZIMIR GRGURIC, predsjednik Udruge strojogradevne industrije Hrvatske

IstiCe da je danas ovdje u ime Udruge strojogradevne industrije Hrvatske koja usko suraduje s HEP-
om.

Udruga je osnovana sa ciljem ostvarenja punog potencijala hrvatske strojogradevne industrije na
projektu TE Plomin Ci drugim slicnom projektima. Za Udrugu je vazno da se ovaj projekt realizira,
neovisno o tome kakvo Ce se gorivo upotrijebiti. O tome treba odluditi struka uzimajuci u obzir sve
relevantne cCinjenice kako za gradane Istre tako i za cijelu Hrvatsku.

Procjenjuje se da ¢e sam projekt kostati oko 800 milijuna eura, hrvatska strana bi trebala tu
ucestvovati sa 50%. Smatra da hrvatske firme trebaju biti maksimalno zastupljene. Na ovom projektu
bilo bi zaposleno oko 2.500 radnika direktno ¢lanova iz Udruga, 3600 radnika dobavljaca i
kooperanata i 6000 radnika drugih tvrtki, Sto znaci da bi cca 12000 radnika imalo zaposlenje tijekom
izgradnje projekta 4 ili 5 godina.

Navodi da nece doci do povecéanja zaposlenosti u Hrvatskoj ako se ne bude investiralo u ovakve ili
slicne projekte.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ BRIGITI MASNJAK iz Ekonerga
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BRIGITA MASNIJAK, EKONERG, Institut za energetiku i zastitu okolisa

Navodi da je zajedno sa stru¢nim timom radila na studiji procjene utjecaja na zdravlje uslijed rada
Plomina C. Naglasava da zbog emisija u Plominu C, nitko u Istri ne¢e umrijeti.

U studiji je koriStena ista europska metodologija za procjenu eksternih troskova kao i Greenpeace.
Poznato je da onecis¢enje zraka skracuje Zivotni vijek od oko 0,2 min po svakom covjeku u Europi. Za
usporedbu daje podatak da jedna cigareta skracuje ljudski Zivot za 14 minuta.

Radili su i procjenu eksternih troskova za danasnje stanje u Plominu i za budude stanje. Htjeli su
utvrditi da li se u konacnosti radi o poboljsanju ili pogorsanju i rezultati su pokazali da se ulaskom u
pogon Plomina Ciizlaskom Plomina |, eksterni troskovi u kona¢nosti smanjuju.

Kao strucnjaci dijele zabrinutost za problematiku oneciséenja zraka. Prema podacima Instituta iz
Stuttgarta utjecaj na ljudsko zdravlje poveéava se na ve¢im udaljenostima od sredista radi
sekundarnih cestica.

Klju¢no je istaknuti da se i Slovenija pozitivno olitovala na projekt Plomin C vezano za utjecaj na
okolis.

Zeli naglasiti da je poslana kriva poruka a to je da ¢e u Istri netko zbog Plomina C umrijeti, a nece.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ MLADENU BASTIJANICU, vijeéniku Gradskog vijeéa Labina

MLADEN BASTUANIC, vijeénik Gradskog vije¢a Labina

Da nije licemjerja u politici Istre odnosno vodecih ljudi Istre onda bi ova konferencija se odrzala
daleko ranije, i gradani bi ¢uli daleko viSe informacija.

Gradani Labinstine nikad nisu znali i ne znaju pravu i punu istinu o elektrani. Plomin | nas vec¢ 45
godina truje a vlasti skrivaju podatke do te mjere da kad emisije prijedu grani¢ne vrijednosti onda
instrumenti viSe ne rade.

Odgovara gospodi iz Ekonerga da studiju koju su napravili, je narucio HEP, prakticki svi ljudi iz HEP-a
rade u Ekonergu. Zamjera im $to su u studiji nulto stanje zraka stavili ovo stanje zraka koje je danas, a
utjecaj na zrak ima TE i TE II.

TE 1i TE Il rade trenutno po parametrima koji nisu prihvatljivi u Europskoj uniji, zna¢i umjetno im se
produzava Zivot. To je loSe za gradane Labinstine koji ne znaju punu istinu.

Dogada se kriminalna situacija da na Labinstini pijemo vodu iz onecis¢enih izvora a TE Plomin dobiva
bolju vodu iz manje onecis¢enog izvora. Nitko me u tome ne moZe demantirati.

Da li tko razmislja o alternativi i da Labinstina ima velike koli¢ine vode koje moZze iskoristiti kao
obnovljive izvore energije? A ima i sunca i vjetra.

Poziva sve gradane Labinstine da masovno izadu na referendum jer nam je nametnut samo nama,
imamo veliku odgovornost, glasajmo protiv ugljena i budemo solidarni sa svima onima koji nemaju
priliku iza¢i na referendum.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ SLAVICI POPADIC, vije¢nica Skupstine Istarske Zupanije

SLAVICA POPADIC, vijeénica Skupstine Istarske Zupanije

Podsjeca sve da nismo naslijedili svijet od svojih predaka ve¢ smo ga posudili od svojih potomaka.
HEP i zagovornici koji se zalaZu za izgradnju Plomina Ill na ugljen nisu nas uvjerili da smo svijet
posudili od svojih potomaka. Dapace, zagovornici koji su se zalagali da se ne gradi TE na ugljen, su nas
itekako uvjerili.

Napredne svjetske zemlje kre¢u u smjeru koristenja obnovljivih izvora energija, a s druge strane mi
Zelimo zastarjele tehnologije u svom dvoristu.

Napominje da se $tetne Cestice zbrajaju a ne oduzimaju, kao i rendgenske zrake. Culi smo i razne
podatke od zagovornika o zaradama, zaposlenosti, novcima, ali zdravlje nema cijene. Degutantne su
usporedbe sa cigaretama jer cigarete su stvar izbora. Dozvolite da gradani Istre imaju izbor i ako ne
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Zele prljavu tehnologiju u svom dvoristu, onda se to ne smije dogoditi. Zato podrzava ovaj
demokratski pristup.

Nada se da ¢e se gradani Labina i svi zajedno izboriti protiv te loSe odluke, da ¢emo se izboriti za
svoje zdravlje. Ne sumnja da Ce se i saborski zastupnici kao i nas ministar zalagati za to, nije za to da
se daju ostavke jer one nisu nikome dobro donijele. Da ne bi bilo pametniji popustaju, budale
zavladase.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ LIVIJU KNAPICU

LIVIO KNAPIC

Za vrijeme pustanja TE Plomin | u pogon, za vrijeme marsala Tita, bili smo svi nekako zadovoljni jer
imamo radna mjesta. Nakon toga i sam se zaposlio u TE Plomin i polako istraZzivao. Dimnjak Plomina |
trebao je biti visok 220 m, medutim izgraden je na 130 m. Izracunali su da bi dimnjak visok 220 m
zagadivao Brione.

Takoder je dosao do podataka da Institut za medijska istrazivanja dobio podatke da je dolazilo do
mutacije kromosoma ljudi koji su radili u TE.

Plomin | izgraden je bez odsumporavanja. Za Plomin Il odluceno je da se radi pogon za
odsumporavanje, pa sam postavio pitanje zasto se ne bi napravilo odsumporavanje i za Plomin I?
Kolege iz RWE-a rekli su da je cijena 20 milijuna maraka. Te troskove je trebalo podijeliti medutim
kolege iz HEP-a su rekli ,,ne zasto da mi to dijelimo, kad oni zagadenje veé imaju“?

Ima saznanje da se $ljaka koja je puna teskih metala prodavala u tvornicu cementa, pa tako svi ljudi
koji su koristili taj cement, ugradili su u svoje kuée i teSke metale.

Misljenja je da iza ugljena stoje lobiji.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rije¢ saborskom zastupniku GIOVANNIU SPONZI

GIOVANNI SPONZA, saborski zastupnik

Obraca se gospodinu Debeljuhu i navodi da je iznio sramotnu laZ. Jedini koji su u Hrvatskom saboru, a
¢lanovi su Koalicije, glasali protiv strateskih investicija, bili su saborski zastupnici IDS-a. Netko mozda
misli da je ovo Sto je rekao gospodin Debeljuh, sluc¢ajno. To je tipi¢no izreCena neistina, s ciljem,
zavadi pa vladaj.

Nadalje, dolaze nam ljudi sa strane u nasu kuéu, i stalno nam tumace i objasnjavaju sto je za nas
najbolje. Kao $to je prije rekao predsjednik Zupanijske skupstine, budimo pristojni, nemojmo upadati
ljudima u rije¢, budimo pitomi Istrijani. Drage Labinjanke, dragi Labinjani i svi koji Zivimo u Istri,
pitam, do kada?

PokaZimo svoj gradanski stav i ako treba i gradanski neposluh.

VALTER DRANDIC predsjednik Skupstine Istarske Zupanije
daje rijec saborskom zastupniku dr. FURIU RADINU

dr. FURIO RADIN, saborski zastupnik

Ono sto ga boli je kada se struka ponasa nestrucno. Ovdje je izneseno niz stavova na osnovi podataka
koji pokazuju samo jedan marketinski pristup ovoj problematici.

Culo se npr., parafreaziram: ,zasto se brinete koliko ljudi pogine od automobilskih nesreéa, kada
toliko ljudi umre od droge“? , Vi se toliko brinete za emisiju koju bi imao Plomin lll, a zapravo
zanemarujete Cinjenicu da imate mobitele, da postoje i drugih sto vrsta zagadivaca“?

Da li je to normalna logika?

Normalno da postoji sto drugih izvora zagadenja.
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Medutim ovo je jos jedno, o kojem mi danas ovdje moZzemo odlucivati.

Po pitanju cigareta, kao Sto je i gospoda Popadié vec rekla, mi moZemo birati da li ¢emo pusiti ili ne.
Kada se struka ponasa kao da je PR, a ne struka, onda idite raditi u PR.

Poziva Istrijane da kazu NE Plominu na referendumu, a ako treba, moramo reci NE i na ulici. To je
cijela pri¢a. Ne zZelimo Plomin III!

VALTER DRANDIC ,PREDSJEDNIK SKUPSTINE ISTARSKE ZUPANIJE

zahvaljuje svima na jednoj visokoj demokratskoj i civiliziranoj raspravi. Pokazali smo da znamo na koji
nacin moramo voditi javnu politiku. Na koji nacin trebamo razgovarati i pristupiti problemima.
Idemo kao i uvijek do sada drzeéi se zakona, propisa i ne koristeéi one metode, barem ne za sada,
koje nam nisu svojstvene, iako vidim da smo u krajnjem slucaju skloni izaéi i na ulice. Kao $to je rekao
i dr. Radin, reci ¢u i ja, da, mi smo i na to spremni. Zeljeli bi ovaj problem rijesiti civilizirano, kulturno,
kako i mislimo da dolikuje jednoj regiji kao $to je Istra, a nadamo se i jednoj drzavi kao Sto je
Hrvatska. Ako bude drukcije, ako Vlada RH ne poslusa misljenje gradana, ne poslusa sve ovo sto
javnim i transparentnim, demokratskim procedurama mi radimo, onda bojim se da to nije drzava u
kojoj svi ovdje ili velika vecina, Zeli zZivjeti. Nadam se da do toga neée dodi i da necemo modi
upotrijebiti nekakve druge metode.

Zakljucuje s izjavom gradonacelnika Grada Labina koju je dao putem savjetovanja, u obrazlozenju
zasto je protiv termoelektrane Plomin Ill na ugljen, a vrlo jasno ju je definirao i glasi: ,Stuf san
karbona“.

Vrime karbuna je pasalo, vrime je za nesto novo, nesto bolje, zdravo, Cisto Sto ¢e donijeti
zaposljavanje.

Prema danasnjim izlaganjima i cijelom postupku savjetovanja koji smo proveli, velika vecina ljudi je
protiv ugljena.

Porucuje onima koji su danas ovdje dosli i neSto nudili, Istru se ne moze kupiti. Mi nismo slabi zato
Sto Sutimo i poStujemo propise, vjerujte jaci smo od mnogih koji odmah izlaze na ulicu, jer svaki dan
dokazujemo da ova regija radi najbolje u Hrvatskoj i vuce Hrvatsku naprijed i nemojte nas dovesti do
toga da budemo stufi. Vrhunac je svega da je neki dan jedan ugledni profesor s Pravnog fakulteta
nabrajajudi regije u Hrvatskoj, zaboravio Istru. Putem facebooka sam mu odgovorio da uvazeni
profesor radi na tome da izbaci Istru iz Hrvatske.

Sve ovo $to smo danas culi i prikupili u posljednjih mjesec dana uzeti éemo u obzir. Kao Skupstina
Istarske Zupanije dajemo podrsku svim Labinjankama i Labinjanima, odnosno gradanima Labinstine
da u nedjelju izadu na referendum i da jasno izraze svoj stav. Nije Plomin pitanje cijene u novcu, vec
je pitanje cijene koju placamo i koju ¢emo placati, a to je zdravlje i okoli$ za sve generacije koje
dolaze iza nas. Mi znamo kako ¢emo ici dalje.

Zahvaljuje svima i nastavit éemo proceduru putem tijela Istarske Zupanije kako nalazu zakoni i propisi
Republike Hrvatske.

Konferencija zaklju¢ena u 13,40 sati.

Zapisnik sastavila

Mirela Udovicic¢
PREDSJEDNIK SIZ
Valter Drandié
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